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Глава 2 Методический анализ результатов ЕГЭ1  

по предмету «Биология» 

 

РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ЕГЭ 

 ПО УЧЕБНОМУ ПРЕДМЕТУ 

1.1. Количество2 участников ЕГЭ по учебному предмету (за 3 года) 

Таблица 2-1 

2021 г. 2022 г. 2023 г. 

чел. 

% от общего 

числа 

участников 

чел. 

% от общего 

числа 

участников 

чел. 

% от общего 

числа 

участников 

858 17,59 782 16,47 770 16,43 

1.2. Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ЕГЭ 

Таблица 2-2 

Пол 

2021 г. 2022 г. 2023 г. 

чел. 

% от общего 

числа 

участников 

чел. 

% от общего 

числа 

участников 

чел. 

% от общего 

числа 

участников 

Женский 628 73,19 611 78,13 567 73,64 

Мужской 230 26,81 171 21,87 203 26,36 

 

1.3. Количество участников ЕГЭ в регионе по категориям  

Таблица 2-3 

Всего участников ЕГЭ по предмету 770 

Из них: 

 ВТГ, обучающихся по программам СОО 730, (94,81%) 

 ВТГ, обучающихся по программам СПО 9, (1,17%) 

 ВПЛ 31, (4,03%) 

 

1.4. Количество участников ЕГЭ по типам3 ОО  

Таблица 2-4 

Всего ВТГ 730 

Из них: 

 выпускники СОШ 471, (64,52%) 

                                                 
1 При заполнении разделов Главы 2 рекомендуется использовать массив действительных результатов основ-

ного периода ЕГЭ (без учета аннулированных результатов) 
2 Количество участников основного периода проведения ГИА 
3 Перечень категорий ОО может быть уточнен / дополнен с учетом специфики региональной системы 

образования 
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Всего ВТГ 730 

 выпускники СОШ c УИОП 37, (5,07%) 

 выпускники гимназий 129, (17,67%) 

 выпускники лицеев 86, (11,78%) 

 выпускники ОСОШ 7, (0,96%) 

 

1.5. Количество участников ЕГЭ по предмету по АТЕ региона 

Таблица 2-5 

№ 

п/п 
АТЕ 

Количество участников 

ЕГЭ по учебному пред-

мету 

% от общего числа 

участников в регионе 

1.  Липецкий район 20 2,60% 

2.  Воловcкий район 13 1,69% 

3.  Грязинский район 31 4,03% 

4.  Данковский район 24 3,12% 

5.  Добровский район 9 1,17% 

6.  Долгоруковский район 19 2,47% 

7.  Добринский район 15 1,95% 

8.  Елецкий район 17 2,21% 

9.  Задонский район 19 2,47% 

10.  Измалковский район 3 0,39% 

11.  Краснинский район 7 0,91% 

12.  Лебедянский район 19 2,47% 

13.  Лев-Толстовский район 11 1,43% 

14.  Становлянский район 15 1,95% 

15.  Тербунский район 17 2,21% 

16.  Усманский район 31 4,03% 

17.  Хлевенский район 16 2,08% 

18.  Чаплыгинский район 18 2,34% 

19.  г. Елец 68 8,83% 

20.  г. Липецк 398 51,69% 
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1.6. Основные учебники по предмету из федерального перечня 

Минпросвещения России (ФПУ)4, которые использовались в ОО субъек-

та Российской Федерации в 2022-2023 учебном году.  

Таблица 2-6 

№ 

п/п 
Название учебников ФПУ 

Примерный процент 

ОО, в которых исполь-

зовался учебник  

1 

Пономарева И.Н. Биология: 10,11 класс: базовый 

уровень: учебник для учащихся общеобразователь-

ных учреждений /И.Н. Пономарева, О.А. Корнило-

ва, Т.Е. Лощилина; под ред. проф. И.Н. Пономаре-

вой, – М.:ВЕНТАНА-ГРАФ, ( АО «Издательство 

«Просвещение»), 2018-2021 

25% 

2 

Сивоглазов В.И. Биология. Общая биология. Базовый 

уровень: учебник для 10-11 кл. общеобразовательных 

учреждений /В.И. Сивоглазов, И.Б. Агафонова, Е.Т. 

Захарова; под ред. акад. РАЕН, проф. В.В. Захарова. – 

М.: «ДРОФА», ( АО «Издательство «Просвещение»), 

2018-2022 

25% 

3 

Биология. 10,11 кл. Базовый уровень /Д.К. Беляев, 

Г.М. Дымшиц, Л.Н. Кузнецова и др.; под ред. Д.К. 

Беляева, Г.М. Дымшица, – М.: АО «Издательство 

«Просвещение», 2018-2020 

15% 

 Углубленное изучение  

4. 

Пасечник В.В., Каменский А.А., Рубцов А.М. и др. 

/Под ред. Пасечника В.В. Биология 10,11 кл. Углуб-

ленный уровень, – М.: АО «Издательство «Просве-

щение», 2018-2022 

10% 

5. 

Биология. Общая биология. 10,11 класс. Углубленный 

уровень: учебник /В.Б. Захаров, С.Г. Мамонтов, Н.И. 

Сонин, Е.Т. Захарова; под ред. РАЕН, проф. В.В. За-

харов, – М.: «ДРОФА» ( М.: АО «Издательство «Про-

свещение»), 2018-2022. 

10% 

6. 

Биология. 10, 11 кл. Углубленный уровень: учебник 

для общеобразовательных организаций / Л.В. Высоц-

кая, Г.М. Дымшиц, А.О. Рувинский и дp.; под ред 

Г.М. Дымшица, В.K. Шумного. – М.: АО «Издатель-

ство «Просвещение», 2018-2022 

15% 

 

 

 

                                                 
4 Федеральный перечень учебников, допущенных к использованию при реализации имеющих 

государственную аккредитацию образовательных программ основного общего и среднего общего 

образования 

https://www.chitai-gorod.ru/books/authors/zakharov_v_mamontov_s_sonin_n_zakharova_ye/
https://www.chitai-gorod.ru/books/authors/zakharov_v_mamontov_s_sonin_n_zakharova_ye/
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1.7. ВЫВОДЫ о характере изменения количества участников ЕГЭ по 

учебному предмету.  

Количество выпускников, выбирающих предмет «биология», в целом 

осталось на прежнем уровне и составляет 16,43% от общего числа участни-

ков (в 2022 г. – 16,47%). Соотношение юношей и девушек, участвующих в 

ЕГЭ, незначительно изменилось в сторону увеличения парней с 21,87% в 

2022 году до 26,36% в 2023 году. Количество выпускников текущего года, 

выбравших биологию, также существенно не изменилось. Рассматривая ко-

личество участников ЕГЭ по типам ОО, следует отметить снижение количе-

ства участников ЕГЭ по биологии, являющихся выпускниками СОШ и уве-

личение количества выпускников СОШ с УИОП, гимназий и лицеев. Вырос-

ло количество участников ЕГЭ по биологии в Долгоруковском, Тербунском, 

Усманском и Хлевенском районах. Уменьшение количество участников ЕГЭ 

по биологии отмечается в следующих АТЕ: Грязинский, Добровский, До-

бринский и Становлянский районы. Второй год подряд отмечается увеличе-

ние участников ЕГЭ по биологии в Воловском и Задонском районах и 

уменьшение в городах Елец и Липецк. В целом следует отметить, что коли-

чество участников ЕГЭ по биологии незначительно колеблется по годам.  
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РАЗДЕЛ 2. ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ЕГЭ ПО ПРЕДМЕТУ 

2.1. Диаграмма распределения тестовых баллов участников ЕГЭ по 

предмету в 2023 г.  (количество участников, получивших тот или иной тестовый балл) 

 
 

2.2. Динамика результатов ЕГЭ по предмету за последние 3 года 

Таблица 2-7 

№ 

п/

п 

Участников,  

набравших балл 

Липецкая область 

2021 г. 2022 г. 2023 г. 

1.  
 ниже минимального 

балла5, % 
10,26% 9,72% 14,81% 

2.  
от минимального балла 

до 60 баллов, % 
48,95% 44,12% 47,66% 

3.  от 61 до 80 баллов, % 34,62% 39,90% 28,83% 

4.  от 81 до 99 баллов, % 6,18% 6,27% 8,70% 

5.  100 баллов, чел.   0 

6.  Средний тестовый балл 56,01 56,79 54,04 

 

2.3. Результаты ЕГЭ по предмету по группам участников экзамена с 

различным уровнем подготовки: 

2.3.1. в разрезе категорий6 участников ЕГЭ  

Таблица 2-8 

№ 

п/п 

Участников, 

набравших балл 

ВТГ, обучаю-

щиеся по про-

граммам СОО 

ВТГ, обучаю-

щиеся по про-

граммам СПО 

ВПЛ 

Участники 

экзамена с 

ОВЗ 

                                                 
5 Здесь и далее: минимальный балл – установленное Рособрнадзором минимальное количество баллов ЕГЭ, 

подтверждающее освоение образовательной программы среднего общего образования (по учебному пред-

мету «русский язык» для анализа берется минимальный балл 24). 
6 Перечень категорий ОО может быть дополнен с учетом специфики региональной системы образования 

0,00%
2,18%

8,32%

13,19%

23,43%

15,88% 15,24%
13,19%

5,63%

2,94%

0,00%

5,00%

10,00%

15,00%

20,00%

25,00%

0-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100

Биология
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№ 

п/п 

Участников, 

набравших балл 

ВТГ, обучаю-

щиеся по про-

граммам СОО 

ВТГ, обучаю-

щиеся по про-

граммам СПО 

ВПЛ 

Участники 

экзамена с 

ОВЗ 

1.  

Доля участников, 

набравших балл ниже 

минимального  

14,38% 10,00% 19,51% 10,53% 

2.  

Доля участников, полу-

чивших тестовый балл 

от минимального балла 

до 60 баллов 

48,36% 50,00% 48,78% 52,63% 

3.  

Доля участников, полу-

чивших от 61 до 80 

баллов     

28,49% 40,00% 24,39% 31,58% 

4.  

Доля участников, полу-

чивших от 81 до 99 

баллов     

8,77% 0,00% 7,32% 5,26% 

5.  

Количество участни-

ков, получивших 100 

баллов 

0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 

2.3.2. в разрезе типа7 ОО 

Таблица 2-9 

 

Доля участников, получивших тестовый балл Количество 

участников, 

получивших  

100 баллов 

ниже ми-

нимального 

от мини-

мального до 

60 баллов 

от 61 до 80 

баллов 

от 81 до 99 

баллов 

СОШ 16,56% 50,96% 26,75% 5,73% 0 

СОШ с УИ-

ОП 
16,22% 51,35% 24,32% 8,11% 0 

Гимназии 6,20% 45,74% 34,11% 13,95% 0 

Лицеи 11,63% 37,21% 32,56% 18,60% 0 

ОСОШ 42,86% 42,86% 14,29% 0,00% 0 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
7 Перечень категорий ОО дополняется / уточняется в соответствии со спецификой региональной системы 

образования 
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2.3.3. основные результаты ЕГЭ по предмету в сравнении по АТЕ 

Таблица 2-10 

№ 

п/п 

Наименование 

АТЕ 

Количе-

ство 

участни-

ков экза-

мена, чел. 

Доля участников, получивших тестовый 

балл 

Количе-

ство 

участ-

ников, 

полу-

чивших 

100 бал-

лов 

ниже ми-

нималь-

ного 

от мини-

мального 

до 60 бал-

лов 

от 61 

 до 80 

баллов 

от 81 

до 100 

баллов 

1 
Липецкий  

район 
20 10,00% 55,00% 30,00% 5,00%  

2 
Воловcкий 

район 
13 15,38% 61,54% 23,08% 0,00%  

3 
Грязинский 

район 
33 12,12% 69,70% 15,15% 3,03%  

4 
Данковский 

район 
24 16,67% 45,83% 33,33% 4,17%  

5 
Добровский 

район 
9 0,00% 44,44% 33,33% 22,22%  

6 
Долгоруков-

ский район 
19 15,79% 63,16% 15,79% 5,26%  

7 
Добринский 

район 
15 20,00% 33,33% 26,67% 20,00%  

8 Елецкий район 17 5,88% 47,06% 47,06% 0,00%  

9 
Задонский 

район 
19 5,26% 63,16% 26,32% 5,26%  

10 
Измалковский 

район 
3 0,00% 100,00% 0,00% 0,00%  

11 
Краснинский 

район 
7 28,57% 42,86% 28,57% 0,00%  

12 
Лебедянский 

район 
19 15,79% 47,37% 26,32% 10,53%  

13 

Лев-

Толстовский 

район 

11 9,09% 45,45% 45,45% 0,00%  

14 
Становлянский 

район 
15 33,33% 26,67% 33,33% 6,67%  

15 
Тербунский 

район 
17 29,41% 47,06% 17,65% 5,88%  

16 
Усманский 

район 
32 12,50% 59,38% 21,88% 6,25%  
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№ 

п/п 

Наименование 

АТЕ 

Количе-

ство 

участни-

ков экза-

мена, чел. 

Доля участников, получивших тестовый 

балл 

Количе-

ство 

участ-

ников, 

полу-

чивших 

100 бал-

лов 

ниже ми-

нималь-

ного 

от мини-

мального 

до 60 бал-

лов 

от 61 

 до 80 

баллов 

от 81 

до 100 

баллов 

17 
Хлевенский 

район 
16 25,00% 43,75% 31,25% 0,00%  

18 
Чаплыгинский 

район 
18 16,67% 50,00% 33,33% 0,00%  

19 г. Елец 69 10,14% 46,38% 30,43% 13,04%  

20 г. Липецк 405 14,81% 45,68% 29,14% 10,37%  

 

2.4. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие 

и низкие результаты ЕГЭ по предмету 

2.4.1. Перечень ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты 

ЕГЭ по предмету 

Таблица 2-11 

№ 

п/п 

Наименование 

ОО 

Количе-

ство 

участни-

ков, чел. 

Доля ВТГ, 

получив-

ших  

от 81 до 

100 баллов 

Доля ВТГ, 

получив-

ших от 61 

до 80 бал-

лов 

Доля ВТГ, 

получивших 

от мини-

мального до 

60 баллов 

Доля ВТГ, 

не достиг-

ших мини-

мального 

балла 

1 (119011) 

МБОУ «Гим-

назия № 11 г. 

Ельца» 

21 23,81 38,1 38,1 0 

2 (120033) 

МБОУ СШ 

№33  

г. Липецка 

10 20 50 30 0 
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2.4.2.  Перечень ОО, продемонстрировавших низкие результаты ЕГЭ по 

предмету 

Таблица 2-12 

№ 

п/

п 

Наименова-

ние ОО 

Количество 

участников, 

чел. 

Доля 

участников, 

не достиг-

ших мини-

мального 

балла 

Доля 

участников, 

получив-

ших от ми-

нимального 

балла до 60 

баллов 

Доля 

участников, 

получив-

ших  

от 61 до 80 

баллов 

Доля 

участников, 

получив-

ших  

от 81 до 100 

баллов 

1 (120003) 

МБОУ «Ли-

цей №3»  

г. Липецка 

11 36,36 27,27 27,27 9,09 

2 (115009) 

МБОУ СОШ 

с. Тербуны 

14 28,57 42,86 21,43 7,14 

  

2.5. ВЫВОДЫ о характере изменения результатов ЕГЭ по предмету 

 В целом, результаты ЕГЭ по биологии в Липецкой области в 2023 году 

по сравнению с прошлыми годами ухудшились. Средний балл составил 

54,04, это на 2,75 балла ниже, чем в 2022 году. Не преодолели минимальный 

порог 14,81% участников. Это на 5,11% больше чем в 2022 году.  

 В 2023 году отмечается увеличение количества учащихся, получивших 

от минимального балла до 60 баллов: их количество составило 47,66%, что на 

3,54% выше результатов 2022 года.  

 Количество учащихся, получивших более 80 тестовых баллов, увели-

чилось на 2,43%. Доля учащихся, получивших от 61 до 80 баллов, уменьши-

лась на 11,07%. Ни участник ЕГЭ по биологии не набрал 100 баллов. Анализ 

диаграммы по распределению тестовых баллов позволяет отметить, что по 

сравнению с 2022 годом существенно увеличилось количество участников, 

получивших баллы в пределах от 21 до 30 (на 4,14%) и от 41 до 50 (на 

4,29%). В то же время снизилось количество участников, получивших баллы 

в интервалах от 61 до70 (на 5,67%) и от 71 до 80 (на 3,44%). 

 Анализируя результаты экзамена по категориям участников ЕГЭ, сле-

дует отметить увеличение доли участников, набравших балл ниже мини-

мального, среди выпускников текущего года, обучающихся по программам 

СОО, выпускников прошлых лет и участников экзамена с ОВЗ.  Среди вы-

пускников текущего года, независимо от программ обучения, наблюдается 

повышение доли участников, получивших тестовый балл от минимального 
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балла до 60 баллов. Доля участников, получивших тестовый балл от мини-

мального балла до 60 баллов, среди выпускников прошлых лет снизилась. 

Доля участников, получивших от 61 до 80 баллов среди выпускников теку-

щего года, обучающихся по программам СОО и участников ЕГЭ с ОВЗ 

уменьшилась. Доля участников, получивших от 81 до 99 баллов, среди ВТГ, 

обучающихся по программам СОО и выпускников прошлых лет увеличилась 

по сравнению с прошлым годом. Ни один выпускник текущего года, обуча-

ющийся по программам СПО не набрал более 81 балла. 

 Отмечается увеличение доли участников, набравших балл ниже мини-

мального среди выпускников СОШ и СОШ с УИОП, лицеев и гимназий. Во 

всех типах образовательных организаций, кроме лицеев, увеличилась доля 

участников, получивших тестовый балл от минимального до 60 баллов, 

наиболее существенное изменение отмечается для ОСОШ. Доля участников, 

получивших тестовый балл от 61 до 80 баллов снизилась среди выпускников 

всех типов образовательных организаций, кроме ОСОШ, по сравнению с 

прошлым годом.  

 В гимназиях и лицеях доля участников, получивших тестовый балл от 

81 до 99 баллов существенно увеличилась. Вместе с тем, если в 2022 году 

выпускники МАОУ «Лицей 44» г. Липецка и МБОУ СШ №10 с УИОН          

г. Ельца демонстрировали наиболее высокие результаты ЕГЭ по предмету, то 

в 2023 году наилучшие результаты были у выпускников МБОУ «Гимназия 

№11 г. Ельца» и МБОУ СШ №33 г. Липецка. Значительная доля участников, 

не достигших минимального балла, отмечается в МБОУ СОШ с. Тербуны и 

МБОУ «Лицей №3» г. Липецка. 

 При сравнении основных результатов ЕГЭ по предмету по АТЕ наблю-

дается увеличение доли участников, получивших тестовый балл ниже мини-

мального в 12 муниципальных образованиях Липецкой области, включая       

г. Елец и г. Липецк. Наиболее существенное изменение произошло в Долго-

руковском, Краснинском, Становлянском, Добринском и Тербунском райо-

нах. Только в двух районах – Добровском и Измалковском – отсутствуют 

выпускники, получившие тестовый балл ниже минимального.  

По сравнению с прошлым годом участники ЕГЭ из Липецкого, Доб-

ровского и Усманского районов улучшили свои знания по биологии. Если в 

2022 году в десяти АТЕ отсутствовали участники ЕГЭ по биологии с баллами 

от 81 до 99, то в текущем году только в семи АТЕ не было высокобальников. 

В Измалковском районе уже четвертый год подряд отсутствуют выпускники, 

получившие тестовый балл от 81 до 99 баллов.  

Количество участников, набравших более 61 балла увеличилось в Ли-

пецком, Данковском, Добровском, Елецком и Лев-Толстовском районах. В то 
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время как в Чаплыгинском, Хлевенском, Усманском, Краснинском, Измал-

ковском, Добринском, Грязинском и Воловском районах, а также в городах 

Ельце и Липецке, отмечается снижение количества участников, набравших 

более 61 балла.  

 Все изменения результатов ЕГЭ по биологии в 2023 году не носят си-

стемный характер и скорее связаны с индивидуальной подготовкой выпуск-

ников. Вместе с тем, можно выделить ряд районов, которые показывают ста-

бильно низкие результаты.   
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Раздел 3. АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ЗАДАНИЙ КИМ8 

3.1. Краткая характеристика КИМ по учебному предмету 

 

 В КИМ ЕГЭ-2023 года произошли изменения в сравнении с прошлым 

годом:  

 1. В первой части КИМ добавлено одно задание. Соответственно общее 

число заданий КИМ увеличилось с 28 до 29.  

 2. Задания содержательного блока «Система и многообразие органиче-

ского мира» первой части экзаменационной работы представлены единым 

вариативным модулем (задания 9–12), состоящим из комбинации двух тема-

тических разделов: «Многообразие растений и грибов» (два задания) и 

«Многообразие животных» (два задания).  

 3. Задания содержательного блока «Организм человека и его здоровье» 

в первой части экзаменационной работы собраны в единый модуль, состоя-

щий из 4 заданий (задания 13–16).  

 4. Задания с кратким ответом, проверяющие знания бактерий и виру-

сов, представлены в заданиях блока «Клетка и организм – биологические си-

стемы» (задания 5–8).  

 5. Из второй части работы исключена линия 24 на анализ биологиче-

ской информации. Собран мини-модуль из двух линий заданий (задания 23 и 

24), направленных на проверку сформированности методологических умений 

и навыков. 

 Каждый вариант КИМ содержал 29 заданий и состоял из двух частей, 

различающихся по форме и уровню сложности.  

 Часть 1 содержала 22 задания: 

 6 – с множественным выбором ответов из предложенного списка;  

 3 – на поиск ответа по изображению на рисунке;  

 4 – на установление соответствия элементов двух-трех множеств;  

 4 – на установление последовательности систематических таксонов, 

биологических объектов, процессов, явлений;  

 2 – на решение биологических задач по цитологии и генетике; 

 2 – на дополнение недостающей информации в таблице;  

 1 – на анализ информации, представленной в графической или таблич-

ной форме.  

 Ответ на задания части 1 дается соответствующей записью в виде слова 

(словосочетания), числа или последовательности цифр, записанных без про-

белов и разделительных символов.  

                                                 
8 При формировании отчетов по иностранным языкам рекомендуется составлять отчеты отдельно по устной 

и по письменной части экзамена. 
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 Часть 2 содержала 7 заданий с развернутым ответом. Эти задания (23–

29) требовали полного ответа (дать объяснение, описание или обоснование; 

высказать и аргументировать собственное мнение). Задания этой части рабо-

ты нацелены на выявление выпускников, имеющих высокий уровень биоло-

гической подготовки. 

 В части 1 задания 1–22 группируются по содержательным блокам, 

представленным в кодификаторе, что обеспечивает более доступное воспри-

ятие информации, представлены задания двух уровней сложности (базового 

и повышенного). В части 2 задания группируются в зависимости от проверя-

емых видов учебной деятельности, в соответствии с тематической принад-

лежностью и представлены заданиями повышенного и высокого уровня 

сложности. 

 Всего заданий – 29, из них по типу заданий: с кратким ответом – 22, с 

развернутым ответом – 7; по уровню сложности: базовый – 14, повышенный– 

9, высокий – 6. 

 Максимальный первичный балл за работу – 59. 
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3.2.  Анализ выполнения заданий КИМ 

3.2.1. Статистический анализ выполнения заданий КИМ в 2023 году 

 

Таблица 2-13 

Номер 

задания 

в КИМ 

Проверяемые 

элементы со-

держания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

 

Процент выполнения задания  

в Липецкой области9 

средний 

в группе 

не пре-

одолев-

ших ми-

нималь-

ный балл 

в группе 

от мини-

мального 

до 60 т.б. 

в группе 

от 61 до 80 

т.б. 

в группе  

от 81 до 

100 т.б. 

Часть 1 

1 

Биология как 

наука. Методы 

научного по-

знания. Уров-

ни организа-

ции и призна-

ки живого. 

Работа с таб-

лицей (с рисун-

ком и без ри-

сунка) 

Б 74,39 41,03 72,49 88,34 97,01 

2 

Предсказание 

результатов 

эксперимента, 

исходя из зна-

ний о физио-

логии клеток и 

организмов. 

Множествен-

ный выбор 

Б 61,91 35,90 57,41 74,89 89,55 

                                                 
9 Вычисляется по формуле 𝑝 =

𝑁

𝑛𝑚
∙ 100%, где N – сумма первичных баллов, полученных всеми 

участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный 

первичный балл за задание. 
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Номер 

задания 

в КИМ 

Проверяемые 

элементы со-

держания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

 

Процент выполнения задания  

в Липецкой области9 

средний 

в группе 

не пре-

одолев-

ших ми-

нималь-

ный балл 

в группе 

от мини-

мального 

до 60 т.б. 

в группе 

от 61 до 80 

т.б. 

в группе  

от 81 до 

100 т.б. 

3 

Генетическая 

информация в 

клетке. Хро-

мосомный 

набор. Эколо-

гические зако-

номерности. 

Физиология 

организмов. 

Решение био-

логических 

расчетных 

задач 

Б 74,90 29,06 71,96 97,31 97,01 

4 

Моно- и диги-

бридное, ана-

лизирующее 

скрещивание. 

Решение био-

логической за-

дачи 

Б 54,78 14,53 46,56 77,58 95,52 

5 

Клетка как 

биологическая 

система. Орга-

низм как био-

логическая 

система. 

Задание с ри-

сунком 

Б 69,81 42,74 62,17 88,34 98,51 

6 

Клетка как 

биологическая 

система. Орга-

низм как био-

логическая 

система. 

Установление 

соответствия 

(с рисунком) 

П 44,46 4,27 28,84 76,68 95,52 
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Номер 

задания 

в КИМ 

Проверяемые 

элементы со-

держания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

 

Процент выполнения задания  

в Липецкой области9 

средний 

в группе 

не пре-

одолев-

ших ми-

нималь-

ный балл 

в группе 

от мини-

мального 

до 60 т.б. 

в группе 

от 61 до 80 

т.б. 

в группе  

от 81 до 

100 т.б. 

7 

Клетка как 

биологическая 

система. Орга-

низм как био-

логическая 

система. Се-

лекция. Био-

технология. 

Множествен-

ный выбор (с 

рисунком и без 

рисунка) 

Б 53,76 31,20 44,31 70,40 91,04 

8 

Клетка как 

биологическая 

система. Орга-

низм как био-

логическая 

система. Се-

лекция. Био-

технология. 

Установление 

последова-

тельности 

(без рисунка) 

П 51,78 15,38 38,76 78,70 99,25 

9 

Многообразие 

организмов. 

Грибы, Расте-

ния. Живот-

ные. 

Задание с ри-

сунком 

Б 71,34 33,33 70,37 85,65 95,52 

10 

Многообразие 

организмов. 

Грибы, Расте-

ния. Живот-

ные. 

Установление 

соответствия 

П 41,59 9,40 29,23 65,02 89,55 
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Номер 

задания 

в КИМ 

Проверяемые 

элементы со-

держания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

 

Процент выполнения задания  

в Липецкой области9 

средний 

в группе 

не пре-

одолев-

ших ми-

нималь-

ный балл 

в группе 

от мини-

мального 

до 60 т.б. 

в группе 

от 61 до 80 

т.б. 

в группе  

от 81 до 

100 т.б. 

11 

Многообразие 

организмов. 

Грибы. Расте-

ния. Живот-

ные. 

Множествен-

ный выбор (с 

рисунком и без 

рисунка) 

Б 62,17 36,32 55,03 78,03 94,78 

12 

Многообразие 

организмов. 

Основные си-

стематические 

категории, их 

соподчинен-

ность. 

Установление 

последова-

тельности 

Б 82,48 42,74 83,47 96,86 98,51 

13 

Организм че-

ловека. 

Задание с ри-

сунком 

Б 80,76 58,12 77,25 93,72 97,01 

14 

Организм че-

ловека. 

Установление 

соответствия 

П 63,57 26,50 55,42 86,55 97,76 

15 

Организм че-

ловека. 

Множествен-

ный выбор (с 

рисунком и без 

рисунка) 

Б 57,32 32,48 48,15 76,46 88,81 

16 

Организм че-

ловека. 

Установление 

последова-

тельности 

П 49,75 13,68 39,55 73,77 90,30 
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Номер 

задания 

в КИМ 

Проверяемые 

элементы со-

держания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

 

Процент выполнения задания  

в Липецкой области9 

средний 

в группе 

не пре-

одолев-

ших ми-

нималь-

ный балл 

в группе 

от мини-

мального 

до 60 т.б. 

в группе 

от 61 до 80 

т.б. 

в группе  

от 81 до 

100 т.б. 

17 

Эволюция жи-

вой природы. 

Множествен-

ный выбор 

(работа с 

текстом) 

Б 47,45 18,80 39,95 63,00 88,06 

18 

Экосистемы и 

присущие им 

закономерно-

сти. Биосфера. 

Множествен-

ный выбор (без 

рисунка) 

Б 75,86 48,29 71,30 91,48 97,76 

19 

Эволюция жи-

вой природы. 

Происхожде-

ние человека. 

Экосистемы и 

присущие им 

закономерно-

сти. Биосфера. 

Установление 

соответствия 

(без рисунка) 

П 56,43 12,82 50,40 78,70 92,54 

20 

Эволюция жи-

вой природы. 

Происхожде-

ние человека. 

Экосистемы и 

присущие им 

закономерно-

сти. Биосфера. 

Установление 

последова-

тельности 

П 66,75 31,20 61,24 85,43 97,76 
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Номер 

задания 

в КИМ 

Проверяемые 

элементы со-

держания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

 

Процент выполнения задания  

в Липецкой области9 

средний 

в группе 

не пре-

одолев-

ших ми-

нималь-

ный балл 

в группе 

от мини-

мального 

до 60 т.б. 

в группе 

от 61 до 80 

т.б. 

в группе  

от 81 до 

100 т.б. 

21 

Общебиологи-

ческие зако-

номерности. 

Человек и его 

здоровье. 

Работа с таб-

лицей (с рисун-

ком и без ри-

сунка) 

П 53,38 18,38 46,43 71,75 92,54 

22 

Анализ экс-

пертных дан-

ных, в таблич-

ной или гра-

фической 

форме 

Б 67,83 41,45 65,08 79,82 89,55 

Часть 2 

23 

Применение 

биологических 

знаний в прак-

тических ситу-

ациях, анализ 

эксперимен-

тальных дан-

ных (методо-

логия экспе-

римента) 

П 48,41 12,82 42,50 66,52 83,58 

24 

Применение 

биологических 

знаний в прак-

тических ситу-

ациях, анализ 

эксперимен-

тальных дан-

ных (выводы 

по результатам 

эксперимента 

и прогнозы) 

В 30,57 4,27 17,11 51,57 82,59 

25 

Задание с 

изображением 

биологическо-

го объекта 

В 30,91 0,85 14,20 58,59 85,57 
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Номер 

задания 

в КИМ 

Проверяемые 

элементы со-

держания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

 

Процент выполнения задания  

в Липецкой области9 

средний 

в группе 

не пре-

одолев-

ших ми-

нималь-

ный балл 

в группе 

от мини-

мального 

до 60 т.б. 

в группе 

от 61 до 80 

т.б. 

в группе  

от 81 до 

100 т.б. 

26 

Обобщение и 

применение 

знаний о чело-

веке и много-

образии орга-

низмов 

В 29,26 0,85 15,61 50,82 84,08 

27 

Обобщение и 

применение 

знаний по об-

щей биологии 

(клетке, орга-

низму, эволю-

ции органиче-

ского мира и 

экологических 

закономерно-

стях) в новой 

ситуации 

В 21,57 3,13 10,41 36,02 68,66 

28 

Решение задач 

по цитологии 

на применение 

знаний в новой 

ситуации 

В 39,70 1,99 25,49 67,41 93,53 

29 

Решение задач 

по генетике на 

применение 

знаний в новой 

ситуации 

В 35,24 1,14 21,78 58,89 92,04 

 

 Анализ КИМ по биологии показал, что практически во всех заданиях 

базового уровня сложности средний процент выполнения выше 60%, а в за-

даниях: 12 и 13 он выше 80% (табл.2–13), это демонстрирует освоение зна-

ний по основам биологии. В группе не преодолевших минимальный балл 

средний процент выполнения заданий базового уровня сложности составил 

36,14% (35,77% в 2022 году). Средний процент выполнения заданий базового 

уровня сложности экзаменуемыми в группе, набравших от минимального до 

60 т.б., составил 60,20%, это ниже на 5% от уровня прошлого года (65,03%). 

Средний процент выполнения заданий базового уровня сложности экзамену-
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емыми в группе, набравших 61–80 баллов, составил 82,99% и это ниже ре-

зультатов последних двух лет (86,6% в 2021 г.  и 85,6% в 2022 г.). Средний 

процент выполнения заданий базового уровня сложности экзаменуемыми в 

группе, набравших 81–100 баллов, составил 94,2%, это также ниже уровня 

прошлых лет (96,0% – 2021 г., 96,6% – 2022 г.), ни одно задание не выполне-

но на 100%. Проценты выполнения заданий базового уровня сложности 

участниками ЕГЭ по биологии, набравшими больше минимального балла, в 

текущем году снизились по сравнению предыдущими годами.  

 Средний процент выполнения заданий повышенного уровня сложности 

снизился относительно последних двух лет и составляет 52,9% (в 2021 г. – 

55,3% и 2022г. – 54,9%). В группе участников, не преодолевших минималь-

ный балл, средний процент выполнения заданий повышенного уровня слож-

ности составил 16,05%, это немного выше значения прошлого года (15,33% – 

2022 г.). Средний процент выполнения заданий повышенного уровня слож-

ности экзаменуемыми в группе, набравших от минимального до 60 т.б., со-

ставил 43,64% и это выше результатов прошлого года (2022 г. – 40,07%). 

Средний процент выполнения заданий повышенного уровня сложности экза-

менуемыми в группе, набравших 61–80 баллов, составил 75,9%, это на 

уровне последних двух лет (76,1% – 2021 г., 75,66% – 2022 г.). Средний про-

цент выполнения заданий повышенного уровня сложности экзаменуемыми в 

группе, набравших 81–100 баллов, составил 93,19% и это ниже результатов 

прошлого года (97,77%). 

 Средний процент выполнения заданий высокого уровня сложности со-

ставил 31,21%, это ниже уровня прошлых лет (2021 г. – 33,85%, 2022г. – 

34,78%). В группе не преодолевших минимальный балл средний процент вы-

полнения заданий высокого уровня сложности – 2,04% (5,5% – 2021г., 3,98% 

– 2022г.). Средний процент выполнения заданий высокого уровня сложности 

экзаменуемыми в группе, набравших от минимального до 60 т.б., составил 

17,43% (20,9% – 2021г., 19,16% – 2022 г.). Средний процент выполнения за-

даний высокого уровня сложности экзаменуемыми в группе, набравших 61-

80 баллов, – 53,87% (52,6% в 2021г., 53,11% в 2022г.), а процент выполнения 

27 задания составил лишь 36,02%. Средний процент выполнения заданий вы-

сокого уровня сложности экзаменуемыми в группе, набравших 81-100 бал-

лов, составил 84,41%, это выше уровня прошлых лет (79,6% в 2021г., 79,98% 

в 2022г.). Процент выполнения заданий высокого уровня сложности в Ли-

пецкой области ниже уровня результатов прошлого года. Задания линии 27 

вызвали наибольшую сложность в выполнении для экзаменуемых преодо-

левших минимальный балл, процент его выполнения намного ниже среднего. 
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 Результаты выполнения заданий разных блоков участниками ЕГЭ по 

биологии представлены на рисунках 1-6. 

 
Рисунок 1. Выполнение участниками ЕГЭ по биологии заданий блока  

«Биология как наука. Методы научного познания», группы участников: I – не преодолевших 

минимальный балл, II – от минимального до 60 т.б., III – от 61 до 80 т.б., IV – от 81 до 100 т.б. 

 

 
Рисунок 2. Выполнение участниками ЕГЭ по биологии заданий блока  
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«Клетка и организм – биологические системы», группы участников: I – не преодолевших 

миним. балл, II – от миним. до 60 т.б., III – от 61 до 80 т.б., IV – от 81 до 100 т.б. 

 

 
 

Рисунок 3. Выполнение участниками ЕГЭ по биологии заданий блока  

«Система и многообразие органического мира», группы участников: I – не преодолевших 

миним. балл, II – от миним. до 60 т.б., III – от 61 до 80 т.б., IV – от 81 до 100 т.б. 

 

 
 

Рисунок 4. Выполнение участниками ЕГЭ по биологии заданий блока 

 «Организм человека и его здоровье»,  группы участников: I – не преодолевших миним. 

балл, II – от миним. до 60 т.б., III – от 61 до 80 т.б., IV – от 81 до 100 т.б. 
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Рисунок 5. Выполнение участниками ЕГЭ по биологии заданий блока 

 «Эволюция живой природы», группы участников: I – не преодолевших минимальный 

балл, II – от минимального до 60 т.б., III – от 61 до 80 т.б., IV – от 81 до 100 т.б. 

 

 
 

Рисунок 6. Выполнение участниками ЕГЭ по биологии заданий блока 

«Экосистемы и присущие им закономерности», группы участников: I – не преодолевших 

миним. балл, II – от миним. до 60 т.б., III – от 61 до 80 т.б., IV – от 81 до 100 т.б. 
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Средний процент выполнения заданий по блокам составил: 

 1. «Биология как наука. Методы научного познания» – 56,62%, это бо-

лее низкий результат по сравнению с 2022 г. (66,7%). 

 2. «Клетка и организм – биологические системы» – 53,09%, это незна-

чительно ниже, чем в 2022 г. (54,0%). 

 3. «Система и многообразие органического мира» – 52,96%, также от-

мечается снижение процента выполнения задания по сравнению с прошлым 

годом (57,0%). 

 4. «Организм человека и его здоровье» – 62,85%, это выше, чем в про-

шлом году (51,25%). 

 5. «Эволюция живой природы» – 41,82%, процент выполнения заданий 

значительно ниже по сравнению с прошлым годом (56,6%). 

 6. «Экосистемы и присущие им закономерности» – 71,3%, результат 

выполнения заданий этого блока лучше по сравнению с 2022 г. (61,1%). 

 7. Наиболее успешно участники ЕГЭ выполнили задания блока «Эко-

системы и присущие им закономерности», а наименее – «Эволюция живой 

природы». 

Первый блок «Биология как наука. Методы научного познания» 

контролирует материал о достижениях биологии, методах исследования, об 

основных уровнях организации живой природы. На основе теоретического 

обоснования биологических методов исследования и лабораторных исследо-

ваний учащихся, школьникам предлагаются для проверки практико-

ориентированные задания различного содержания. Он проверялся вопроса-

ми: 1, 2, 22, 23 и 24, с базовым, повышенным и высоким уровнем сложности. 

Наибольшее затруднения вызвали задания 23 (повышенного уровня сложно-

сти) и задание 24 (высокого уровня сложности). 
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 Второй блок «Клетка и организм – биологические системы» содер-

жит задания, проверяющие: знания о строении, жизнедеятельности и много-

образии клеток; о закономерностях наследственности и изменчивости; об он-

тогенезе и воспроизведении организмов, о селекции организмов и биотехно-

логии; умения устанавливать взаимосвязь строения и функций органоидов 

клетки, распознавать и сравнивать клетки разных организмов, процессы, 

протекающие в них, а также выявляет уровень овладения умениями приме-

нять биологические знания при решении задач по генетике. Он проверялся 

вопросами: 3, 4, 5, 6, 7, 8, 21, 28 и 29 с базовым, повышенным и высоким 

уровнем сложности. Наибольшие затруднения вызвали задания 6, 21, (повы-

шенный уровень сложности) и  7 (базовый уровень) сложности, задания 28, 

29 (высокий уровень сложности) 
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 В третьем блоке «Система и многообразие органического мира» 

проверяются: знания о многообразии, строении, жизнедеятельности и раз-

множении организмов различных царств живой природы и вирусах; умения 

сравнивать организмы, характеризовать и определять их принадлежность к 

определенному систематическому таксону. Он проверялся вопросами: 9, 10, 

11, 12, 25 и 26, базовым, повышенным и высоким уровнем сложности. Самый 

низкий процент выполнения заданий этого блока – задание повышенного 

уровня сложности под номером 10 и задания высокого уровня сложности под 

номерами 25, 26.  
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 Четвертый блок «Организм человека и его здоровье» направлен на 

определение уровня освоения системы знаний о строении и жизнедеятельно-

сти организма человека. Он проверялся вопросами: 13, 14, 15 и 16 с базовым 

и повышенным уровнем сложности. Затруднения вызвали задания 15 (базо-

вый уровень) и задание 16 (повышенный уровень) 
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В пятый блок «Эволюция живой природы» включены задания, направ-

ленные на контроль: знаний о виде, движущих силах, направлениях и резуль-

татах эволюции органического мира; умений объяснять основные ароморфо-

зы в эволюции растительного и животного мира, устанавливать взаимосвязь 

движущих сил и результатов эволюции. Он проверялся вопросами: 17, 19 и 

27 с базовым, повышенным и высоким уровнем сложности. Задание 27 – вы-

соко уровня сложности – выполнено с самым низким процентом относитель-

но выполнения других заданий – 21,57% 
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 Шестой блок «Экосистемы и присущие им закономерности» содер-

жит задания, направленные на проверку: знаний об экологических законо-

мерностях, о круговороте веществ в биосфере; умений устанавливать взаи-

мосвязи организмов в экосистемах, выявлять причины устойчивости, само-

развития и смены экосистем. Он проверялся вопросами: 18 и 20 с базовым и 

повышенным уровнем сложности. 

 В целом в регионе участники ЕГЭ показали достаточные знания по 

биологии, так как линии заданий базового уровня были выполнены более чем 

на 50%, задания повышенного уровня – более чем на 40% и задания высокого 

уровня – более чем на 20%.  Наибольшее затруднение на базовом уровне вы-

звали задания 4, 7, 15 и 17, которые проверяли такие элементы содержания 

как «Моно- и дигибридное, анализирующее скрещивание», «Клетка как био-

логическая система. Организм как биологическая система. Селекция. Био-

технология», «Организм человека» и «Эволюция живой природы».  На по-

вышенном уровне наибольшее затруднение вызвали 6, 10, 16 и 23 задания, 

которое проверяли такие элементы содержания как «Клетка как биологиче-

ская система. Организм как биологическая система», «Многообразие орга-

низмов. Грибы, Растения. Животные», «Организм человека», «Применение 

биологических знаний в практических ситуациях, анализ экспериментальных 

данных (методология эксперимента)».   На высоком уровне наибольшее за-

труднение вызвало 27 задание, которое проверяло такой элемент содержания 

как «Обобщение и применение знаний об эволюции органического мира и 

экологических закономерностях в новой ситуации». 

3.2.2. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ 

 В 2023 году участники ЕГЭ в регионе на базовом уровне сложности 

успешно усвоили следующие элементы содержания / умения, навыки, виды 

деятельности:  

 – Биология как наука. Методы научного познания. Уровни организации 

и признаки живого. Работа с таблицей (с рисунком и без рисунка). 

 – Предсказание результатов эксперимента, исходя из знаний о физио-

логии клеток и организмов. Множественный выбор.  
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 – Генетическая информация в клетке. Хромосомный набор. Экологиче-

ские закономерности. Физиология организмов. Решение биологических рас-

четных задач. 

 – Клетка как биологическая система. Организм как биологическая си-

стема. Задание с рисунком. 

 – Многообразие организмов. Грибы, Растения. Животные. Задание с 

рисунком. 

 – Многообразие организмов. Грибы. Растения. Животные. Множе-

ственный выбор (с рисунком и без рисунка). 

 – Многообразие организмов. Основные систематические категории, их 

соподчиненность. Установление последовательности. 

 – Организм человека. Задание с рисунком. 

 – Экосистемы и присущие им закономерности. Биосфера. Множествен-

ный выбор (без рисунка). 

 – Анализ экспертных данных, в табличной или графической форме. 

 Участники ЕГЭ на повышенном уровне сложности успешно усвоили 

следующие элементы содержания / умения, навыки, виды деятельности:  

 – Клетка как биологическая система. Организм как биологическая си-

стема. Установление соответствия (с рисунком). 

 – Клетка как биологическая система. Организм как биологическая си-

стема. Селекция. Биотехнология. Установление последовательности (без ри-

сунка)  

 – Многообразие организмов. Грибы, Растения. Животные. Установле-

ние соответствия. 

 – Организм человека. Установление соответствия. 

 – Организм человека. Установление последовательности. 

 – Эволюция живой природы. Происхождение человека. Экосистемы и 

присущие им закономерности. Биосфера. Установление соответствия (без ри-

сунка). 

 – Эволюция живой природы. Происхождение человека. Экосистемы и 

присущие им закономерности. Биосфера. Установление последовательности. 

 – Общебиологические закономерности. Человек и его здоровье. Работа 

с таблицей (с рисунком и без рисунка). 

 – Применение биологических знаний в практических ситуациях, анализ 

экспериментальных данных (методология эксперимента). 

 Участники ЕГЭ на высоком уровне сложности успешно усвоили сле-

дующие элементы содержания / умения, навыки, виды деятельности: 
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 – Применение биологических знаний в практических ситуациях, анализ 

экспериментальных данных (выводы по результатам эксперимента и прогно-

зы). 

 Задание с изображением биологического объекта. 

 – Решение задач по цитологии на применение знаний в новой ситуации. 

 – Решение задач по генетике на применение знаний в новой ситуации. 

 Задания части 2 предусматривали развернутый ответ и направлены на 

проверку умений:  

 – самостоятельно оперировать биологическими понятиями, обосновы-

вать и объяснять биологические процессы и явления, грамотно формулиро-

вать свой ответ;  

 – применять знания в новой ситуации; устанавливать причинно-

следственные связи; анализировать, систематизировать и интегрировать зна-

ния; обобщать и формулировать выводы;  

 – решать биологические задачи, оценивать и прогнозировать биологи-

ческие процессы, применять теоретические знания на практике. 

 Для успешного выполнения заданий этой части в большей степени, чем 

при выполнении других разделов работы, требовалось применение навыков 

аналитического мышления, умения четко формулировать свои мысли и де-

лать выводы. 

 Приведем примеры ответов выпускников и проанализируем типичные 

ошибки. 

Задание 23 требовало от выпускников применение биологических зна-

ний в практических ситуациях, анализ экспериментальных данных (методо-

логия эксперимента). Средний процент выполнения этого задания составил 

48,41%. В группе экзаменуемых, не преодолевших минимальный балл, сред-

ний процент выполнения заданий высокого уровня сложности – 12,82%; в 

группе, набравших от минимального до 60 т.б., – 42,50%; в группе, набрав-

ших 61–80 баллов – 66,52%; в группе, набравших 81–100 баллов, достигает 

83,58%.  

. 
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 Ответы представлены на рисунке 7. 
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Рисунок 7. Работы выпускников с ответами на задание 23. 

 

 Верный ответ должен содержать четыре элемента: 

 

 Ответы в первой и третьей работах имею одну и ту же ошибку, экзаме-

нуемые связали отрицательный контроль с длительностью освещения, а пра-

вильнее с его наличием, поэтому в соответствии с критериями были выстав-

лены 2 балла.  Во второй работе к независимой переменной экзаменуемый 

добавил еще один параметр, который повлиял на дальнейшие его рассужде-
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ния и выводы, ответ был оценен в один балл.  В четвертой работе учащийся 

полностью дал ответ, поэтому он оценивается в 3 балла. 

 Задание 24 проверяет умение экзаменуемых применять биологические 

знания в практических ситуациях, анализировать экспериментальные данные 

(делать выводы по результатам эксперимента и прогнозы). Средний процент 

выполнения этого задания составил 30,57%. В группе экзаменуемых, не пре-

одолевших минимальный балл, средний процент выполнения заданий высо-

кого уровня сложности – 4,27%; в группе, набравших от минимального до 60 

т.б., – 17,11%; в группе, набравших 61–80 баллов – 51,57%; в группе, 

набравших 81–100 баллов, достигает 82,59%.  

 Экзаменуемым предлагалось выполнить задание. 

 

 Ответы представлены на рисунке 8. 
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Рисунок 8. Работы выпускников с ответами на задание 24. 
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 Верный ответ должен содержать пять элементов: 

 
 

 В первой работе экзаменуемый правильно написал первый и пятый 

элементы ответа, поэтому оценка – 1 балл. Во второй работе присутствует 

только 5-й элемент, и поэтому в соответствии с критериями был выставлен 0 

баллов. В третьей работе в ответе отсутствуют все элементы и поэтому экза-

менуемый получил 0 баллов.  

 Задания 25 проверяют умение экзаменуемых работать с изображением 

биологического объекта. Средний процент выполнения этого задания соста-

вил 30,91%. В группе экзаменуемых, не преодолевших минимальный балл, 

средний процент выполнения заданий высокого уровня сложности – 0,85%; в 

группе, набравших от минимального до 60 т.б., – 14,20%; в группе, набрав-

ших 61–80 баллов – 58,59%; в группе, набравших 81-100 баллов, достигает 

85,57%.  
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 Экзаменуемым предлагалось выполнить задание. 

 

 Ответы представлены на рисунке 9. 
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Рисунок 9. Работы выпускников с ответами на задание 25. 

 

 Верный ответ должен содержать пять элементов: 

 

 В первой работе экзаменуемый правильно определил все элементы от-

вета, поэтому оценка 3 балла. Во второй работе правильно определил три 

элемента ответа (3, 4 и 5), и поэтому в соответствии с критериями оценка 1 

балл. В третьей работе в ответе также указаны только три элемента (2, 4 и 5), 

и поэтому выставляется 1 балл.  

 Задание 26 проверяет умение экзаменуемых обобщать и применять 

знания о человеке и многообразии организмов. Средний процент выполнения 

этого задания составил 29,26%. В группе экзаменуемых, не преодолевших 

минимальный балл, средний процент выполнения этого задания – 0,85%; в 

группе, набравших от минимального до 60 т. б., – 15,61%; в группе, набрав-

ших 61–80, баллов – 50,82%; в группе, набравших 81–100 баллов, достигает 

84,08%.  
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 Экзаменуемым предлагалось выполнить задание. 

 

 Ответы представлены на рисунке 10. 
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Рисунок 10. Работы выпускников с ответами на задание 26. 

 

 Верный ответ должен содержать семь элементов: 

 

В первой и второй работах в ответах выпускников имеется только два 

элемента ответа, поэтому в соответствии с критериями был выставлен 0 бал-

лов. За ответ в третьей работе можно поставить 3 балла. Это задание для 



45 

участников ЕГЭ оказалось одним из самых сложных. Полноценных ответов 

почти не было, только единицы получили 3 балла. 

 Задание 27 проверяет навыки обобщения и применения знаний об эво-

люции органического мира и экологических закономерностях в новой ситуа-

ции. Средний процент выполнения этого задания составил 21,57%. В группе 

экзаменуемых, не преодолевших минимальный балл, средний процент вы-

полнения этого задания – 3,13%; в группе, набравших от минимального до 60 

т. б., – 10,41%; в группе, набравших 61-80 баллов, – 36,02%; в группе, 

набравших 81–100 баллов, достигает лишь 68,66%, это самый низкий про-

цент выполнения задания с высоким уровнем сложности среди экзаменуемых 

в группе, набравших 81–100 баллов. 

 

 

 Ответы представлены на рисунке 11. 
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Рисунок 11. Работы выпускников с ответами на задание 27. 
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 Верный ответ должен содержать четыре элемента: 

 

 В первой работе в ответе выпускника имеются три элемента ответа, по-

этому в соответствии с критериями ответ был оценен в 2 балла. Ответ экза-

менуемого во второй и четвертой работах оценивается в 0 баллов, так как со-

держат один элемент ответа. В третьей работе отсутствуют все элементы от-

вета, поэтому 0 баллов.  

 Задание 28 проверяет навыки решения задач по цитологии на примене-

ние знаний в новой ситуации. Средний процент выполнения этого задания 

составил 39,70%, это существенно выше результатов в 2022 году (28,03%). В 

группе экзаменуемых, не преодолевших минимальный балл, средний про-

цент выполнения этого задания – 1,99%; в группе, набравших от минималь-

ного до 60 т.б., – 25,49%; в группе, набравших 61–80 баллов, – 67,41%; в 

группе, набравших 81–100 баллов, достигает 93,53%.  
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Экзаменуемым предлагалось выполнить задание. 

 

 Ответы представлены на рисунке 12. 
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Рисунок 12. Работы выпускников с ответами на задание 28. 

 

 Верный ответ должен содержать четыре элемента: 

 
 

 Первая работа содержит все правильные ответы, которые оцениваются 

в 3 балла. Во второй работе учащийся построил иРНК вместо тРНК, перепу-

тал кодон с антикодоном, в то же время правильно определил аминокислоту, 

и в соответствии с критериями было выставлено 0 баллов. В третьей работе 
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экзаменуемый неправильно определил аминокислоту, и поэтому было вы-

ставлено 2 балла. В четвертой работе выпускник невнимательно прочитал 

условия задания, и поэтому не ответил на поставленные вопросы, ответ оце-

нен в 0 баллов. 

 Задание 29 проверяет навыки решения задач по генетике на примене-

ние знаний в новой ситуации. Средний процент выполнения этого задания 

составил 35,24%, это ниже результатов прошлого года (40,11%). В группе эк-

заменуемых, не преодолевших минимальный балл, средний процент выпол-

нения этого задания – 1,14%; в группе, набравших от минимального до 60 

т.б., – 21,78%; в группе, набравших 61–80 баллов, – 58,89%; в группе, 

набравших 81–100 баллов, достигает 92,04%.  

 Экзаменуемым предлагалось выполнить задание. 

 

 

 Ответы представлены на рисунке 13. 
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Рисунок 13. Работы выпускников с ответами на задание 29. 
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 Верный ответ должен содержать три элемента: 
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Задачи в первой и второй работах решены правильно, и поэтому 3 балла. 

В третьей работе учащийся неправильно указал генотипы отцов в двух скре-

щиваниях, и поэтому генотипы и фенотипы сыновей определены неверно, 

задача не решена, оценка 0 баллов. 

 Четверть участников экзамена не приступали к решению задачи по ге-

нетике. В последние годы разработчики материалов КИМ включают более 

сложные генетические задачи, в том числе задачи на сцепленное наследова-

ние с полом признаков, при решении которых возникают наибольшие труд-

ности. 

Наиболее сложными заданиями высокого уровня сложности для экзаме-

нуемых оказались задания линий 27, средний процент его выполнения соста-

вил 21,57%. Ежегодно вызывают затруднения задания на обобщение и при-

менение знаний об эволюции органического мира и экологических законо-

мерностях в новой ситуации, а также на обобщение и применение знаний о 

человеке и многообразии организмов. 

 

3.2.3. Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выпол-

нение заданий КИМ 

 Требования ФГОС СОО включают обязательное достижение выпуск-

никами не только предметных, но и метапредметных результатов. В основе 

сформированных метапредметных результатов освоение межпредметных по-

нятий и универсальных учебных действий (познавательных, коммуникатив-

ных, регулятивных).  

 На успешность выполнения заданий в большей степени влияет способ-

ность обучающихся использовать на практике универсальные учебные дей-

ствия: 

 – умение применять базовые логические действия, базовые исследова-

тельские действия, работать с информацией (познавательные универсальные 

учебные действия); 

 – самоорганизация, самоконтроль, развитие эмоционального интеллек-

та (регулятивные универсальные учебные действия); 

 – сформированность социальных навыков общения (коммуникативные 

универсальные учебные действия). 

 Анализ успешности выполнения заданий группами обучающихся, поз-

воляет сделать следующие выводы об уровне сформированности метапред-

метных результатов. 

 1. Познавательные универсальные учебные действия (сформирован-

ность базовых логических действий). 
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 Успешное выполнение заданий свидетельствует о достаточном уровне 

сформированности у обучающихся умения использовать биологические по-

нятия для объяснения фактов и явлений живой природы, умений строить ло-

гические рассуждения, выявлять закономерности и противоречия, формули-

ровать выводы и заключения.  

 2. Познавательные универсальные учебные действия (сформирован-

ность базовых исследовательских действий). 

 Учащиеся готовы к самостоятельному поиску различных методов ре-

шения практических задач, успешно выявляют причинно-следственные связи 

в заданиях, однако не всегда верно находят необходимые аргументы для до-

казательства своих выводов и утверждений.  

 3. Коммуникативные универсальные учебные действия (общение). 

 Успешность выполнения заданий ЕГЭ по биологии свидетельствует о 

необходимости развивать у обучающихся умение развернуто, ясно и логично 

излагать свою точку зрения при решении практических задач. 

3.2.4. Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий:  

 Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усво-

ение которых всеми школьниками региона в целом можно считать доста-

точным. 

 В 2023 году участники ЕГЭ в регионе на базовом уровне сложности 

успешно усвоили следующие элементы содержания / умения, навыки, виды 

деятельности:  

 – Биология как наука. Методы научного познания. Уровни организации 

и признаки живого. Работа с таблицей (с рисунком и без рисунка). 

 – Предсказание результатов эксперимента, исходя из знаний о физио-

логии клеток и организмов. Множественный выбор.  

 – Генетическая информация в клетке. Хромосомный набор. Экологиче-

ские закономерности. Физиология организмов. Решение биологических рас-

четных задач. 

 – Клетка как биологическая система. Организм как биологическая си-

стема. Задание с рисунком. 

 – Многообразие организмов. Грибы, Растения. Животные. Задание с 

рисунком. 

 – Многообразие организмов. Грибы. Растения. Животные. Множе-

ственный выбор (с рисунком и без рисунка). 

 – Многообразие организмов. Основные систематические категории, их 

соподчиненность. Установление последовательности. 

 – Организм человека. Задание с рисунком. 
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 – Экосистемы и присущие им закономерности. Биосфера. Множествен-

ный выбор (без рисунка). 

 – Анализ экспертных данных, в табличной или графической форме. 

 Участники ЕГЭ на повышенном уровне сложности успешно усвоили 

следующие элементы содержания / умения, навыки, виды деятельности:  

 – Клетка как биологическая система. Организм как биологическая си-

стема. Установление соответствия (с рисунком). 

 – Клетка как биологическая система. Организм как биологическая си-

стема. Селекция. Биотехнология. Установление последовательности (без ри-

сунка).  

 – Многообразие организмов. Грибы, Растения. Животные. Установле-

ние соответствия. 

 – Организм человека. Установление соответствия. 

 – Организм человека. Установление последовательности. 

 – Эволюция живой природы. Происхождение человека. Экосистемы и 

присущие им закономерности. Биосфера. Установление соответствия (без ри-

сунка). 

 – Эволюция живой природы. Происхождение человека. Экосистемы и 

присущие им закономерности. Биосфера. Установление последовательности. 

 – Общебиологические закономерности. Человек и его здоровье. Работа 

с таблицей (с рисунком и без рисунка). 

 – Применение биологических знаний в практических ситуациях, анализ 

экспериментальных данных (методология эксперимента). 

 Участники ЕГЭ на высоком уровне сложности успешно усвоили сле-

дующие элементы содержания / умения, навыки, виды деятельности: 

 – применение биологических знаний в практических ситуациях, анализ 

экспериментальных данных (выводы по результатам эксперимента и прогно-

зы); 

 – задание с изображением биологического объекта; 

 – решение задач по цитологии на применение знаний в новой ситуации; 

 – решение задач по генетике на применение знаний в новой ситуации. 

 Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усво-

ение которых всеми школьниками региона в целом, школьниками с разным 

уровнем подготовки нельзя считать достаточным. 

 Наибольшее затруднение на базовом уровне вызвали задания 4, 7, 15 и 

17, которые проверяли такие элементы содержания, как «Моно- и дигибрид-

ное, анализирующее скрещивание», «Клетка как биологическая система. Ор-

ганизм как биологическая система. Селекция. Биотехнология», «Организм 

человека» и «Эволюция живой природы».  
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 На повышенном уровне наибольшее затруднение вызвали 6, 10, 16 и 23 

задания, которые проверяли такие элементы содержания, как «Клетка как 

биологическая система. Организм как биологическая система», «Многообра-

зие организмов. Грибы, Растения. Животные», «Организм человека», «При-

менение биологических знаний в практических ситуациях, анализ экспери-

ментальных данных (методология эксперимента)».  

 На высоком уровне наибольшее затруднение вызвало 27 задание, кото-

рое проверяло такой элемент содержания, как «Обобщение и применение 

знаний об эволюции органического мира и экологических закономерностях в 

новой ситуации». 

 Выводы об изменении успешности выполнения заданий разных лет по 

одной теме/проверяемому умению, виду деятельности (если это возможно 

сделать). 

 Следует отметить изменения среднего процента выполнения заданий 

по блокам относительно прошлого года: 

 – средний процента выполнения заданий блока «Биология как наука. 

Методы научного познания» уменьшился с 66,7% до 56,62%; 

 – средний процента выполнения заданий блока «Клетка и организм – 

биологические системы» уменьшился с 54,00% до 53,09; 

 – средний процента выполнения заданий блока «Система и многообра-

зие органического мира» так же отмечается снижение процента выполнения 

задание по сравнению с прошлым годом с 57,0% до 52,96%; 

 – средний процента выполнения заданий блока «Организм человека и 

его здоровье» увеличился с 51,25% до 62,85%; 

 – средний процента выполнения заданий блока «Эволюция живой при-

роды» значительно понизился с 56,6% до 41,82%; 

 – средний процента выполнения заданий блока «Экосистемы и прису-

щие им закономерности» повысился с 61,1% до 71,3%. 

 Наиболее успешно участниками ЕГЭ выполнили задания блока «Эко-

системы и присущие им закономерности», а наименее – «Эволюция живой 

природы». 

 Выводы о существенности вклада содержательных изменений (при 

наличии изменений) КИМ, использовавшихся в регионе в 2023 году, относи-

тельно КИМ прошлых лет. 

 Появление мини-модуля из двух линий заданий (задания 23 и 24), 

направленных на проверку таких элементов, как «Применение биологиче-

ских знаний в практических ситуациях, анализ экспериментальных данных 

(методология эксперимента)» и «Применение биологических знаний в прак-

тических ситуациях, анализ экспериментальных данных (выводы по резуль-
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татам эксперимента и прогнозы)», привело к существенному снижению 

среднего процента их выполнения экзаменуемыми, в 2023 году он составил 

39,49% в среднем по двум заданиям, в то время как в 2022 году средний про-

цент выполнения 23 задания был 48,06%. 

 Выводы о связи динамики результатов проведения ЕГЭ с проведенны-

ми мероприятиями, предложенными для включения в дорожную карту в 

2022 году 

 Все рекомендации и мероприятия, предложенные в дорожную карту в 

2022 году, были направленны на улучшение результатов ЕГЭ по биологии, 

хотя в последние годы отмечается тенденция к снижению среднего тестового 

балла и увеличение количества участников, не преодолевших минимальную 

границу. И это связано не только с качеством рекомендаций и мероприятий, а 

также с приходом молодых учителей-предметников в образовательные орга-

низации, которым в силу небольшого опыта работы трудно выявить образо-

вательные дефициты и эффективно организовать работу по их восполнению. 
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Раздел 4. РЕКОМЕНДАЦИИ10 ДЛЯ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ 

СУБЪЕКТА РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

4.1. Рекомендации по совершенствованию организации и методики 

преподавания предмета в субъекте Российской Федерации на основе 

выявленных типичных затруднений и ошибок 

4.1.1. …по совершенствованию преподавания учебного предмета всем 

обучающимся 

 Учителям, методическим объединениям учителей. 

 В целях повышения качества знаний обучающихся по предметам есте-

ственнонаучного цикла, реализации их индивидуальных запросов и способ-

ностей рекомендовать учителям биологии шире использовать инновацион-

ные педагогические технологии, дифференцированный и индивидуальный 

подход, а также осуществлять работу по реализации внедрения системно-

деятельностного подхода при обучении. Обеспечить освоение учащимися 

содержания биологического образования и овладение ими разнообразными 

видами учебной деятельности, предусмотренными ФГОС.  

 Рекомендуемые темы для обсуждения на методических объединениях 

учителей-предметников при подготовке к государственной итоговой аттеста-

ции:  

 «Формирование познавательных умений средствами заданий с рисун-

ками и графиками»; Углубление знаний процессов митоза и мейоза в темах 

«Гаметогенез», «Жизненные циклы растений», «Решение задач по цитоло-

гии»; «Решение задач по генетике». 

 Муниципальным органам управления образованием. 

 Разработать формы наставничества, квалифицированной помощи мо-

лодым специалистам и неспециалистам. 

 Прочие рекомендации. 

 Рекомендуемые направления повышения квалификации в системе до-

полнительного профессионального образования: курсы повышения квалифи-

кации, семинары-практикумы; вебинары, мастер-классы, проводимые кафед-

рами ГАУДПО ЛО «ИРО». 

4.1.2. …по организации дифференцированного обучения школьников с 

разными уровнями предметной подготовки 

 Учителям, методическим объединениям учителей. 

  

                                                 
10 Составление рекомендаций проводится на основе проведенного анализа результатов ЕГЭ и анализа 

выполнения заданий  



62 

Работу с обучающимися с разным уровнем подготовки необходимо 

начинать с входной диагностики с целью выявления образовательных дефи-

цитов и дальнейшей коррекции методической работы с разными группами 

обучающихся. Условно можно разделить обучающихся на следующие груп-

пы:  

 Группа 1 (Тестовый балл 0–35 Первичный балл 0–15): Минимальный 

уровень подготовки;  

Группа 2 (Тестовый балл 36–60 Первичный балл 16–34): Удовлетвори-

тельный уровень подготовки;  

Группа 3 (Тестовый балл 61–80 Первичный балл 35–49): Хороший уро-

вень подготовки;  

Группа 4 (Тестовый балл 81–100 Первичный балл 50–59): Отличный 

уровень подготовки. 

Для учащихся первых двух групп рекомендуется составлять памятки, 

алгоритмы для изучения наиболее трудных тем программы. В процессе изу-

чения нового материала целесообразно шире использовать устные ответы 

учащихся, обращать внимание на формулировки законов, понимание основ-

ных свойств изучаемых явлений и процессов. При обобщающем повторении 

составлять краткие конспекты, в которых необходимо обобщать и системати-

зировать изучаемый материал.  

Для учащихся 3 и 4 группы необходимо предлагать задания, где вы-

страиваются рассуждения с опорой на изученные законы и биологические 

закономерности. Акцентировать внимание на отработке алгоритмов соб-

ственных действий при решении заданий высокого уровня сложности. Нара-

батывать ситуативные задания, где выявляется проблема, предлагаются пути 

ее решения. Предлагать темы на углубление знаний процессов митоза и мей-

оза в темах «Гаметогенез», «Жизненные циклы растений», «Решение задач 

по цитологии». Особое внимание уделить решению задач по генетике. Орга-

низовывать участие обучающихся данной группы в конференциях, олимпиа-

дах, в создании исследовательских проектов. 

 Администрациям образовательных организаций: 

 Наметить формы практического выхода результата деятельности педа-

гогов: выступление учителей на семинарах, представление опыта работы с 

практическим показом на открытых уроках, доклады на научно-практических 

конференциях. 

 Муниципальным органам управления образованием. 

 Способствовать формированию в образовательных организациях му-

ниципалитета формирующей образовательной среды, обеспечивающей ком-
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фортные условия учения и досуга, способствующей раскрытию способностей 

обучающихся с разным уровнем подготовки. 

4.2. Рекомендации по темам для обсуждения / обмена опытом на 

методических объединениях учителей-предметников 

Формирование познавательных умений средствами заданий с рисунка-

ми и графиками; Углубление знаний процессов митоза и мейоза в темах «Га-

метогенез», «Жизненные циклы растений», «Решение задач по цитологии»; 

«Решение задач по генетике». 

4.3. Рекомендации по возможным направлениям повышения 

квалификации работников образования для включения в региональную 

дорожную карту по развитию региональной системы образования 

Рекомендуемые направления повышения квалификации в системе до-

полнительного профессионального образования: курсы повышения квалифи-

кации, семинары-практикумы; вебинары, мастер-классы, проводимые кафед-

рами ГАУДПО ЛО «ИРО». 
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Раздел 5. Мероприятия, запланированные для включения 

в ДОРОЖНУЮ КАРТУ по развитию региональной системы 

образования  

5.1. Анализ эффективности мероприятий, указанных в предложениях  

в дорожную карту по развитию региональной системы образования  

на 2022 – 2023 уч.г.  
Таблица 2-14 

№ 

п/п 
Название мероприятия 

Показатели 

(дата, формат, место 

проведения, катего-

рии участников) 

Выводы об эффективности (или ее 

отсутствии), свидетельствующие 

о выводах факты, выводы о необ-

ходимости корректировки меро-

приятия, его отмены или о необ-

ходимости продолжения практики 

подобных мероприятий 

1. Семинар с учителями 

школ с низкими резуль-

татами ЕГЭ по биологии 

«Подготовка к государ-

ственной итоговой атте-

стации» 

12.09.2022 

семинар 

ГАУДПО ЛО «ИРО» 

учителя биологии 

школ с низкими об-

разовательными ре-

зультатами 

 

Эффективно, т.к. позволило ока-

зать адресную помощь, проанали-

зировать результаты ЕГЭ, вы-

строить стратегию подготовки 

обучающихся. 

2. Семинар инновационно-

го сетевого проекта 

ГАУДПО ЛО «ИРО» 

«Преемственность в об-

разовании через реали-

зацию активных методов 

обучения» 

 

18.01.2023 

Семинар 

МБОУ СОШ № 46  

г. Липецка 

учителя биологии 

Деятельность образовательного 

мероприятия носила творческий, 

практико-ориентированный и 

продуктивный характер. Ведущий 

семинара, являясь педагогом обу-

чающихся с высокими результа-

тами ЕГЭ, показала эффектив-

ность активных методов обуче-

ния. Рекомендовано продолжить 

подобные встречи с педагогами. 

3. Семинар инновационно-

го сетевого проекта 

ГАУДПО ЛО «ИРО» 

«Формирование мета-

предметных умений 

школьников при исполь-

зовании различных форм 

внеурочной деятельно-

сти в условиях реализа-

ции ФГОС СОО» 

 

15.02.2023 

Семинар  

ГАУДПО ЛО «ИРО» 

руководители МО, 

учителя биологии 

Эффективно. Рассмотрены следу-

ющие вопросы: Анализ специфи-

кации контрольных измеритель-

ных материалов ЕГЭ. Изменения в 

КИМ; Теория и методика содер-

жательных разделов курса биоло-

гии, вызывающих наибольшее за-

труднение обучающихся. 

4. Региональный семинар- 15.03.2023 Педагоги обсудили проблемы 
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практикум по формиро-

ванию предметных и ме-

тодических компетенций 

учителей биологии. 

Семинар 

ГАУДПО ЛО «ИРО»  

руководители МО, 

учителя биологии 

подготовки учащихся к ЕГЭ по 

биологии. Руководитель город-

ского методического объединения 

учителей биологии г. Липецка по-

делилась с коллегами опытом ра-

боты по подготовке учащихся к 

практико-ориентированным зада-

ниям ЕГЭ; председатель УМО 

учителей биологии Липецкой об-

ласти, учитель биологии лицея 

№44 г. Липецка Бутова А.В. про-

вела тренинг по решению генети-

ческих задач, вызывающих 

наибольшее затруднение у уча-

щихся. 

5. Семинар Фестиваль пе-

дагогических идей 

ГАУДПО ЛО «ИРО» 

«Фестиваль педагогиче-

ских идей» – уроки пе-

дагогов 

17.05.2023 

Семинар  

ГАУДПО ЛО «ИРО» 

руководители МО, 

учителя биологии 

Руководителям МО и учителям 

биологии региона были предло-

жены для рассмотрения и изуче-

ния следующие вопросы: УМК по 

предмету; Навыки будущего: что 

нужно знать и уметь в ХХI веке? 

Как УМК и учебные пособия по-

могут учителю выполнить эту за-

дачу? Что это значит для образо-

вательного сообщества новые 

ФГОС? Поменяются ли инстру-

менты учителя? 

5.2. Планируемые меры методической поддержки изучения учебных 

предметов в 2023-2024 уч. г. на региональном уровне.  

5.2.1. Планируемые мероприятия методической поддержки изучения 

учебных предметов в 2023–2024 уч. г. на региональном уровне, в том числе в 

ОО с аномально низкими результатами ЕГЭ 2023 г. 

Таблица 2-15 

№ 

п/п 

Дата 

(месяц) 

Мероприятие 

(указать тему и организацию, которая плани-

рует проведение мероприятия) 

Категория участ-

ников 

1. октябрь 

2023 

Анализ результатов ЕГЭ 2023 г. разбор типич-

ных ошибок в линиях 23-26 

ГАУДПО ЛО «ИРО» 

учителя биологии 

2. декабрь 

2023 

Анализ результатов ЕГЭ 2023 г. разбор типич-

ных ошибок в линиях 27-29 

ГАУДПО ЛО «ИРО» 

учителя биологии 
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3. март 

2024 

Формирование биологических знаний и об-

щеучебных умений  на основе практико-

ориентированных заданий  ЕГЭ 

учителя биологии 

4. май 

2024 

Решение учебных задач биологического содер-

жания.  

учителя биологии 

 

5.2.2. Трансляция эффективных педагогических практик ОО с наиболее 

высокими результатами ЕГЭ 2023 г. 

Таблица 2-16 

№ 

п/п 

Дата 

(месяц) 

Мероприятие 

(указать формат, тему и организацию, которая планирует проведение меро-

приятия) 

1 декабрь 

2023 

Семинар «Эффективные педагогические практики» на базе МБОУ 

СШ №33 г. Липецка – школы, показавшей высокие результаты 

ЕГЭ-2023 

5.2.3. Планируемые корректирующие диагностические работы с учетом 

результатов ЕГЭ 2023 г. 

Рекомендовано проведение диагностических работ в муниципалитете 

для обучающихся, выбирающих предмет «биология» в качестве предмета по 

выбору ЕГЭ 

5.2.4. Работа по другим направлениям 
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СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету: 

Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ЕГЭ по учебному пред-

мету 

 

Фамилия, имя, отчество 

Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, 

принадлежность специалиста (к региональным организаци-

ям развития образования, к региональным организациям по-

вышения квалификации работников образования, к регио-

нальной ПК по учебному предмету, пр.) 

Никонова 

Галина Николаевна 

ФГБОУ ВО «Липецкий государственный педагогический 

университет имени П.П. Семенова-Тян-Шанского», профес-

сор кафедры географии, биологии и химии, доктор сельско-

хозяйственных наук, председатель предметной комиссии по 

биологии для проведения государственной итоговой атте-

стации по образовательным программам среднего общего 

образования. 

 

Ответственный специалист в субъекте Российской Федерации по вопросам организации 

проведения анализа результатов ЕГЭ по учебным предметам 

 

Фамилия, имя, отчество Место работы, должность, ученая степень, ученое звание 

Лошкарева 

Наталия Викторовна 

Областное казенное учреждение «Центр мониторинга и 

оценки качества образования Липецкой области», заме-

ститель директора 
 

 


