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ГЛАВА 2.  

Методический анализ результатов ОГЭ  

по учебному предмету «история» 
 

2.1. Количество участников ОГЭ по учебному предмету (за последние годы1 

проведения ОГЭ по предмету) по категориям 
Таблица 2-1 

Участники ОГЭ 
2018 г. 2019 г. 2021 г. 2022 г. 

чел. % 2 чел. % чел. % чел. % 

Выпускники текущего года, обу-

чающиеся по программам ООО 
348 100 303 100 

  
326 100 

Выпускники лицеев и гимназий 62 17,56 62 20,26   82 25,15 

Выпускники СОШ 285 81,9 241 79,54   243 74,54 

Обучающиеся на дому 0 0 0 0   0 0 

Участники с ограниченными воз-

можностями здоровья 
1 0,28 1 0,33 

  
0 0 

 

Основной государственный экзамен по истории в 2022 году сдавали 326 уча-

щихся. Общее количество участников ОГЭ по истории по сравнению с 2018 г., 2019 

г.  практически не изменилось (находится в диапазоне от 303 до 348 участников). 

Небольшие изменения происходят по категориям участников ОГЭ. Так, по катего-

рии «выпускники лицеев и гимназий» наблюдается рост на 5% от числа участников 

в 2019 году и на 7 % от числа участников в 2018году, но при этом уменьшилось 

число сдающих экзамен по истории в категории «выпускники СОШ». Относитель-

ная стабильность общего количества участников ОГЭ по истории объясняется тем, 

что история как предмет имеет свою специфику и поэтому его выбирают, как пра-

вило, замотивированные, заинтересованные учащиеся. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
1 В учебных предметах по выбору рассматриваются результаты ОГЭ 2018, 2019, 2022 гг.  
2 % - Процент от общего числа участников по предмету 



2 

2.2. Основные результаты ОГЭ по учебному предмету 
 

2.2.1. Диаграмма распределения первичных баллов участников ОГЭ по пред-

мету в 2022 г. (количество участников, получивших тот или иной балл) 
 

 
 

 

2.2.2. Динамика результатов ОГЭ по предмету  
Таблица 2-2 

Получили 

отметку 

2018 г. 2019 г. 2021 г. 2022 г. 

чел. %3 чел. % чел. % чел. % 

«2» 1 0,29 3 0,99   2 0,61 

«3» 105 30,17 91 30,03   97 29,75 

«4» 172 49,43 133 43,89   156 47,85 

«5» 70 20,11 76 25,08   71 21,78 

 

 

2.2.3. Результаты ОГЭ по АТЕ региона 
Таблица 2-3 

 

№ 

п/п 
АТЕ 

Всего 

участни-

ков 

«2» «3» «4» «5» 

чел. % чел. % чел. % чел. % 

1. 
Липецкий 

район 
19 0 0 3 15,79 12 63,16 4 21,05 

2. 
Воловcкий 

район 
2 0 0 2 100 0 0 0 0 

3. 
Грязинский 

район 
10 0 0 2 20 5 50 3 30 

4. 
Данковский 

район 
3 0 0 2 66,67 1 33,33 0 0 

5. 
Добровский 

район 
6 0 0 3 50 2 33,33 1 16,67 

                                                 
3  % - Процент от общего числа участников по предмету 
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№ 

п/п 
АТЕ 

Всего 

участни-

ков 

«2» «3» «4» «5» 

чел. % чел. % чел. % чел. % 

6. 
Долгоруковский 

район 
9 0 0 4 44,44 3 33,33 2 22,22 

7. 
Добринский 

район 
17 0 0 6 35,29 8 47,06 3 17,65 

8. 
Елецкий 

район 
20 0 0 4 20 13 65 3 15 

9. 
Задонский 

район 
27 0 0 12 44,44 10 37,04 5 18,52 

10. 
Измалковский 

район 
11 0 0 0 0 2 18,18 9 81,82 

11. 
Лебедянский 

район 
11 0 0 7 63,64 4 36,36 0 0 

12. 
Становлянский 

район 
2 0 0 0 0 2 100 0 0 

13. 
Тербунский 

район 
5 0 0 0 0 4 80 1 20 

14. 
Усманский 

район 
17 0 0 3 17,65 14 82,35 0 0 

15. 
Хлевенский 

район 
6 0 0 0 0 3 50 3 50 

16. 
Чаплыгинский 

район 
7 0 0 1 14,29 3 42,86 3 42,86 

17. г. Елец 27 0 0 7 25,93 11 40,74 9 33,33 

18. г. Липецк 127 2 1,57 41 32,28 59 46,46 25 19,69 

 

2.2.4. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем под-

готовки с учетом типа ОО4  
Таблица 2-4 

№ 

п/п 
Тип ОО 

Доля участников, получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 

«4» и «5»  

(качество  

обучения) 

«3», «4» и 

«5»  

(уровень  

обученно-

сти) 

1 ООШ 0 22,22 55,56 22,22 77,78 100 

2 СОШ 0,85 28,21 49,57 21,37 70,94 99,15 

3 Лицей 0 24,24 57,58 18,18 75,76 100 

4 Гимназия 0 40,82 32,65 26,53 59,18 100 

5 ОСОШ 0 100 0 0 0 100 

 

                                                 
4 Указывается доля обучающихся от общего числа участников по предмету. 
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2.2.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие ре-

зультаты ОГЭ по предмету5 

Выбрать ОО, продемонстрировавшие наиболее высокие результаты не пред-

ставляется возможным ввиду малочисленности выборки участников (менее 10 че-

ловек по ОО) 

 

2.2.6. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших низкие результаты 

ОГЭ по предмету5 

Выбрать ОО, продемонстрировавшие низкие результаты не представляется 

возможным ввиду малочисленности выборки участников (менее 10 человек по ОО) 

 

2.2.7 ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по предмету в 2022 году и в ди-

намике 

Уровень обученности и процент качества обучения по истории в 2022 году 

по сравнению с 2018 и 2019 гг. существенно не изменились: 

- уровень обученности (2022 год) – 99,39 % (в 2018 году – 99,72; в 2019 году 

- 99,01 %); 

- качество обучения (2022год) – 69,63 %, что на 0,09 % выше, чем в 2018 году 

и на 0,63 выше, чем в 2019 году; 

- не преодолели минимального балла (10 баллов по шкале РОН) и получили 

неудовлетворительную отметку 0,61 % участников экзамена (в 2018, 2019гг. тоже 

менее одного процента участников экзамена). 

Данные результаты говорят, с одной стороны, о том, что на экзамен по исто-

рии приходят, в основном, ученики с хорошей подготовкой и высокой учебной мо-

тивацией, с другой стороны, это повод для обновления системы подготовки к гос-

ударственной итоговой аттестации, позволяющей повысить качество знаний по ис-

тории. 

Анализируя результаты по группам участников экзамена с различным уров-

нем подготовки с учетом типа ОО, следует обратить внимание на графу «Гимна-

зия»: доля обучающихся в гимназии, получивших отметку «5» самая высокая 

(26,53), однако доля участников, получивших отметку «3» тоже самая высокая 

(40,82), поэтому качество обучения получилось 59,18, тогда как доля «4» и «5» дру-

гих типов ОО варьируется от 70,94 до 77,78. 

Наибольшее количество участников ОГЭ по истории из г. Липецка – 127 че-

ловек (38,6%), г. Ельца и Задонского района – по 27 человек (8,2%), а также Елец-

кого (6,1%), Липецкого (5,8%), Усманского (5,2%) и Добринского (5,2%) районов. 

 

                                                 
5 Анализ проводится в случае, если количество участников в этом ОО достаточное для получения статистически 

достоверных результатов для сравнения. 
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2.3. Анализ результатов выполнения заданий КИМ ОГЭ 

 

2.3.1. Краткая характеристика КИМ по предмету 

 

Модель КИМ ОГЭ по истории в 2022 году охватывает содержание предмета 

«История» с древнейших времен до 1914 года. В КИМ присутствуют как задания, 

нацеленные на проверку знаний по одному из трёх периодов истории: 1) с древней-

ших времён до начала XVI в.; 2) XVI–XVII вв.; 3) XVIII – начало ХХ в., – так и 

задания, охватывающие более широкие периоды курса истории с древнейших вре-

мён до начала XX в. (посвящённые двум или трём из указанных периодов). Задание 

7 нацелено на проверку работы со статистической информацией и всегда посвя-

щено периоду XVIII – начало ХХ в. На позициях 13 и 14 поставлены задания на 

проверку знания фактов истории культуры, которые могут охватывать один, два 

или три из указанных периодов истории. Задания 8-10 проверяют умение работать 

с исторической картой, схемой по любому из указанных периодов. 

В КИМ представлены задания, ориентированные на проверку знаний по ис-

тории России с включением элементов всеобщей истории (темы по истории меж-

дународных отношений и внешней политики России, по истории войн; отдельные 

вопросы истории экономики и культуры и др.), а также задания на проверку знаний 

по всеобщей истории. При отборе содержания учитывались цели исторического об-

разования, специфика курса истории основной школы, ориентация не только на 

знаниевый, но в первую очередь на деятельностный компонент исторического об-

разования. 

Экзаменационная работа состоит из двух частей. Часть 1 содержит 17 зада-

ний с кратким ответом. Часть 2 содержит 7 заданий с развернутым ответом. Про-

верка выполнения заданий этой части проводится экспертами на основе специ-

ально разработанных критериев. 

В КИМ используются такие типы заданий как: 

- задания на выбор и запись одного или нескольких правильных ответов из 

предложенного перечня ответов; 

- задания на определение последовательности расположения данных элемен-

тов; 

- задания на установление соответствия элементов, данных в нескольких ин-

формационных рядах; 

-задания на определение по указанным признакам и запись в виде слова (сло-

восочетания), термина, названия, имени, века, года и т.п.; 

- задания с развёрнутым ответом. 

В КИМ представлены задания разных уровней сложности: базового, повы-

шенного и высокого. 

 



6 

2.3.2. Статистический анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ в 2022 году 
 

Таблица 2-7 

Номер 

зада-

ния  

в КИМ 

Проверяе-

мые эле-

менты содер-

жания / уме-

ния 

Уровень 

сложно-

сти зада-

ния 

Средний 

процент 

выполне-

ния6 

Процент выполнения6 по региону в 

группах, получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 

Часть 1 

1 История России 

с древнейших 

времён до 1914 г. 

Знание основ-

ных дат, этапов и 

ключевых собы-

тий истории Рос-

сии и мира с 

древности до 

1914 г., выдаю-

щихся деятелей 

отечественной и 

всеобщей исто-

рии 

Б 87,73 50,00 72,16 92,63 99,30 

2 История России 

с древнейших 

времён до 1914 г. 

Определение 

последователь-

ности и длитель-

ности важней-

ших событий 

отечественной и 

всеобщей исто-

рии 

П 54,91 0,00 35,05 55,77 81,69 

3 Один из перио-

дов истории Рос-

сии с древней-

ших времён до 

1914 г. 

Объяснение 

смысла изучен-

ных историче-

ских понятий и 

терминов 

Б 72,70 50,00 65,98 68,59 91,55 

4 Один из перио-

дов истории Рос-

сии с древней-

ших времён до 

1914 г. 

Знание основ-

ных дат, этапов и 

ключевых собы-

тий истории Рос-

сии и мира с 

древности до 

Б 85,74 0,00 73,71 88,78 97,89 

                                                 
6 Вычисляется по формуле 𝑝 =

𝑁

𝑛𝑚
∙ 100%, где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы 

за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный первичный балл за задание. 
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Номер 

зада-

ния  

в КИМ 

Проверяе-

мые эле-

менты содер-

жания / уме-

ния 

Уровень 

сложно-

сти зада-

ния 

Средний 

процент 

выполне-

ния6 

Процент выполнения6 по региону в 

группах, получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 

1914 г., выдаю-

щихся деятелей 

отечественной и 

всеобщей исто-

рии (множе-

ственный выбор) 

5 Один из перио-

дов истории Рос-

сии с древней-

ших времён до 

1914 г. 

Объяснение 

смысла изучен-

ных историче-

ских понятий и 

терминов 

Б 78,83 50,00 60,82 83,97 92,96 

6 Один из перио-

дов истории Рос-

сии с древней-

ших времён до 

1914 г. 

Умение группи-

ровать историче-

ские явления и 

события по за-

данному при-

знаку 

Б 81,29 0,00 59,79 90,38 92,96 

7 XVIII - начало 

ХХ в. 

Использование 

данных различ-

ных историче-

ских и современ-

ных источников 

(текста; схем; ил-

люстративного, 

статистического 

материала) при 

ответе на во-

просы, решении 

различных учеб-

ных задач; срав-

нение свидетель-

ств разных ис-

точников 

Б 94,33 50,00 92,27 93,59 100,00 

8 Один из перио-

дов истории Рос-

сии с древней-

ших времён до 

1914 г. 

Работа с истори-

ческой картой 

Б 72,39 0,00 57,73 76,28 85,92 

9 Один из перио-

дов истории Рос-

сии с древней-

ших времён до 

1914 г. 

П 60,12 0,00 37,11 64,74 83,10 
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Номер 

зада-

ния  

в КИМ 

Проверяе-

мые эле-

менты содер-

жания / уме-

ния 

Уровень 

сложно-

сти зада-

ния 

Средний 

процент 

выполне-

ния6 

Процент выполнения6 по региону в 

группах, получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 

Работа с истори-

ческой картой 

10 Один из перио-

дов истории Рос-

сии с древней-

ших времён до 

1914 г. 

Работа с истори-

ческой картой 

П 85,89 100,00 74,23 88,46 95,77 

11 Один из перио-

дов истории Рос-

сии с древней-

ших времён до 

1914 г. 

Использование 

данных различ-

ных историче-

ских и современ-

ных источников 

(текста; схем; ил-

люстративного, 

статистического 

материала) при 

ответе на во-

просы, решении 

различных учеб-

ных задач; срав-

нение свидетель-

ств разных ис-

точников 

П 71,17 50,00 53,61 71,79 94,37 

12 Один из перио-

дов истории Рос-

сии с древней-

ших времён до 

1914 г. 

Использование 

данных различ-

ных историче-

ских и современ-

ных источников 

(текста; схем; ил-

люстративного, 

статистического 

материала) при 

ответе на во-

просы, решении 

различных учеб-

ных задач; срав-

нение свидетель-

ств разных ис-

точников 

Б 84,36 0,00 63,92 92,31 97,18 

13 Знание фактов 

истории куль-

туры с древней-

ших времён до 

1914 г. 

Б 73,47 25,00 59,79 76,28 87,32 
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Номер 

зада-

ния  

в КИМ 

Проверяе-

мые эле-

менты содер-

жания / уме-

ния 

Уровень 

сложно-

сти зада-

ния 

Средний 

процент 

выполне-

ния6 

Процент выполнения6 по региону в 

группах, получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 

Использование 

данных различ-

ных историче-

ских и современ-

ных источников 

(текста; схем; ил-

люстративного, 

статистического 

материала) при 

ответе на во-

просы, решении 

различных учеб-

ных задач; срав-

нение свидетель-

ств разных ис-

точников 

14 Знание фактов 

истории куль-

туры с древней-

ших времён до 

1914 г. 

Использование 

данных различ-

ных историче-

ских и современ-

ных источников 

(текста; схем; ил-

люстративного, 

статистического 

материала) при 

ответе на во-

просы, решении 

различных учеб-

ных задач; срав-

нение свидетель-

ств разных ис-

точников 

Б 70,86 100,00 52,58 75,64 84,51 

15 История зару-

бежных стран. 

Древний мир, 

Средние века, 

Новое время 

Знание основ-

ных дат, этапов и 

ключевых собы-

тий истории Рос-

сии и мира с 

древности до 

1914 г., выдаю-

щихся деятелей 

отечественной и 

всеобщей исто-

рии 

Б 78,22 0,00 56,70 84,62 95,77 

16 История зару-

бежных стран. 

Древний мир, 

Б 79,45 50,00 57,73 85,26 97,18 
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Номер 

зада-

ния  

в КИМ 

Проверяе-

мые эле-

менты содер-

жания / уме-

ния 

Уровень 

сложно-

сти зада-

ния 

Средний 

процент 

выполне-

ния6 

Процент выполнения6 по региону в 

группах, получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 

Средние века, 

Новое время 

Знание основ-

ных дат, этапов и 

ключевых собы-

тий истории Рос-

сии и мира с 

древности до 

1914 г., выдаю-

щихся деятелей 

отечественной и 

всеобщей исто-

рии 

17 История зару-

бежных стран. 

Древний мир, 

Средние века, 

Новое время 

Использование 

данных различ-

ных историче-

ских и современ-

ных источников 

(текста; схем; ил-

люстративного, 

статистического 

материала) при 

ответе на во-

просы, решении 

различных учеб-

ных задач; срав-

нение свидетель-

ств разных ис-

точников 

Б 80,37 0,00 64,95 83,33 97,18 

Часть 2 

18 Один из перио-

дов истории Рос-

сии с древней-

ших времён до 

1914 г. 

Использование 

данных различ-

ных историче-

ских и современ-

ных источников 

(текста; схем; ил-

люстративного, 

статистического 

материала) при 

ответе на во-

просы, решении 

различных учеб-

ных задач; срав-

нение свидетель-

ств разных ис-

точников 

П 57,06 0,00 25,26 60,90 93,66 
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Номер 

зада-

ния  

в КИМ 

Проверяе-

мые эле-

менты содер-

жания / уме-

ния 

Уровень 

сложно-

сти зада-

ния 

Средний 

процент 

выполне-

ния6 

Процент выполнения6 по региону в 

группах, получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 

19 Один из перио-

дов истории Рос-

сии с древней-

ших времён до 

1914 г. 

Использование 

данных различ-

ных историче-

ских и современ-

ных источников 

(текста; схем; ил-

люстративного, 

статистического 

материала) при 

ответе на во-

просы, решении 

различных учеб-

ных задач; срав-

нение свидетель-

ств разных ис-

точников 

Б 81,29 0,00 63,92 87,18 94,37 

20 Один из перио-

дов истории Рос-

сии с древней-

ших времён до 

1914 г. 

Использование 

данных различ-

ных историче-

ских и современ-

ных источников 

(текста; схем; ил-

люстративного, 

статистического 

материала) при 

ответе на во-

просы, решении 

различных учеб-

ных задач; срав-

нение свидетель-

ств разных ис-

точников 

В 37,12 0,00 9,79 35,90 78,17 

21 Один из перио-

дов истории Рос-

сии с древней-

ших времён до 

1914 г. 

Определение 

причин и след-

ствия важнейших 

исторических со-

бытий 

П 33,44 0,00 19,07 33,65 53,52 

22 Один из перио-

дов истории Рос-

сии с древней-

ших времён до 

1914 г. 

П 36,30 0,00 8,25 33,33 82,16 
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Номер 

зада-

ния  

в КИМ 

Проверяе-

мые эле-

менты содер-

жания / уме-

ния 

Уровень 

сложно-

сти зада-

ния 

Средний 

процент 

выполне-

ния6 

Процент выполнения6 по региону в 

группах, получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 

Использование 

данных различ-

ных историче-

ских и современ-

ных источников 

(текста; схем; ил-

люстративного, 

статистического 

материала) при 

ответе на во-

просы, решении 

различных учеб-

ных задач; срав-

нение свидетель-

ств разных ис-

точников 

23 История России 

с древнейших 

времён до 1914 г. 

Выявление общ-

ности и различия 

сравниваемых 

исторических со-

бытий и явлений 

В 30,83 0,00 10,31 30,45 60,56 

24 Один из перио-

дов истории Рос-

сии с древней-

ших времён до 

1914 г. 

Соотнесение об-

щих историче-

ских процессов и 

отдельных фак-

тов (анализ исто-

рической ситуа-

ции) 

В 43,66 0,00 10,65 47,22 82,16 

 

Анализ выполнения заданий базового уровня первой части (и задания 19 вто-

рой части) позволяет сделать следующие выводы: 

1. Средний процент выполнения заданий базового уровня (1,3-8, 12-17,19) 

70% и выше. 

2. Наименьший процент (0%) выполнения некоторых заданий базового 

уровня в группе, получивших отметку «2» можно видеть в следующей таблице: 
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Таблица 2-7 

 

Задания 1,3,5,7,14,16 выполнены этой группой на 50% и более. 

3. Группа участников экзамена, получившая отметку «3» выполнила все за-

дания базового уровня выше 50 %. Наиболее успешным (92,27%) оказалось выпол-

нение задания 7 по работе со статистическим источником информации. 

Номер 

задания  

в КИМ 

Проверяемые элементы содержания / 

умения 

Уровень 

сложно-

сти зада-

ния 

 

Средний 

процент 

выполне-

ния 

Отметка 

«2» 

4 Один из периодов истории России с древнейших 

времён до 1914 г. 

Знание основных дат, этапов и ключевых событий 

истории России и мира с древности до 1914 г., выда-

ющихся деятелей отечественной и всеобщей истории 

(множественный выбор) 

Б 85,74 0,00 

6 Один из периодов истории России с древнейших 

времён до 1914 г. 

Умение группировать исторические явления и собы-

тия по заданному признаку 

Б 81,29 0,00 

8 Один из периодов истории России с древнейших 

времён до 1914 г. 

Работа с исторической картой 

Б 72,39 0,00 

12 Один из периодов истории России с древнейших 

времён до 1914 г. 

Использование данных различных исторических и 

современных источников (текста; схем; иллюстра-

тивного, статистического материала) при ответе на 

вопросы, решении различных учебных задач; сравне-

ние свидетельств разных источников 

Б 84,36 0,00 

13 Знание фактов истории культуры с древнейших вре-

мён до 1914 г. 

Использование данных различных исторических и 

современных источников (текста; схем; иллюстра-

тивного, статистического материала) при ответе на 

вопросы, решении различных учебных задач; сравне-

ние свидетельств разных источников 

Б 73,47 25,00 

15 История зарубежных стран. Древний мир, Средние 

века, Новое время 

Знание основных дат, этапов и ключевых событий 

истории России и мира с древности до 1914 г., выда-

ющихся деятелей отечественной и всеобщей истории 

Б 78,22 0,00 

17 История зарубежных стран. Древний мир, Средние 

века, Новое время 

Использование данных различных исторических и 

современных источников (текста; схем; иллюстра-

тивного, статистического материала) при ответе на 

вопросы, решении различных учебных задач; сравне-

ние свидетельств разных источников 

Б 80,37 0,00 

19 Один из периодов истории России с древнейших 

времён до 1914 г. 

Использование данных различных исторических и 

современных источников (текста; схем; иллюстра-

тивного, статистического материала) при ответе на 

вопросы, решении различных учебных задач; сравне-

ние свидетельств разных источников 

Б 81,29 0,00 
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4. Группа участников экзамена, получившая отметку «4» имеет средний про-

цент выполнения заданий базового уровня 82%. Недостаточно усвоенным элемен-

том содержания в этой группе оказалось задание 3 (68,59%) на объяснение смысла 

изученных исторических понятий и терминов. 

5. Группа участников экзамена, получившая отметку «5» имеет средний про-

цент выполнения заданий базового уровня 93%.  

Участники экзамена, получившие отметки «4» и «5» на достаточно высоком 

уровне выполнили задания на знание дат, фактического материала по отечествен-

ной и всеобщей истории. Они показали хорошее умение группировать историче-

ские явления и события по заданному признаку, делать множественный выбор, ра-

ботать со статистикой. 

Анализ выполнения заданий повышенного и высокого уровня. 

Наиболее слабо из заданий такого типа, расположенных в первой части КИМ, 

выполнено задание 2 (работа с хронологической последовательностью событий). 

Средний балл 54% (не выполнили это задание учащиеся, получившие отметку «2» 

(0%), и 64,65% обучающихся, получивших отметку «3», достаточно слабо (55,77%) 

выполнила это задание группа участников экзамена, получившая отметку «4». 

Задание 9 (работа с исторической картой) выполнено в среднем на 60,12% (не 

выполнили это задание учащиеся, получившие отметку «2» (0%), и 62,89% обуча-

ющихся, получивших отметку «3», группа участников экзамена, получившая от-

метку «4» набрала 64,74%. 

Задание 10 (работа с исторической картой) все группы участников выпол-

нили на достаточно высоком уровне. 

Задание 11 (работа с историческим источником в виде схемы, иллюстрации 

при ответе на вопросы, решении различных учебных задач; сравнение свидетельств 

разных источников) выполнено в среднем на 71,17% (все группы участников су-

мели набрать за это задание более 50%). 

Во второй части КИМ максимальный средний процент выполнения заданий 

повышенного и высокого уровня 57,06% за задание 18, средний процент остальных 

заданий (20, 21, 22, 23, 24) менее 50 %. 

Группа участников экзамена, получивших отметку «2» не выполнила (или не 

приступила к выполнению) ни одного задания (0%). 

В группе участников, получивших отметку «3», задание 20 (решение различ-

ных учебных задач; сравнение свидетельств разных источников) выполнили 9,79%, 

задание 22 (использование данных различных исторических и современных источ-

ников) – 8,25%, задание 23 (выявление общности и различия сравниваемых исто-

рических событий и явлений)– 10,31%, задание 24 (соотнесение общих историче-

ских процессов и отдельных фактов, анализ исторической ситуации) – 10,65%. 
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Среди учеников, получивших отметку «4» наибольший процент выполнения 

составляет задание 18 (использование данных различных исторических и совре-

менных источников) - 60,90%, меньше всего учеников выполнили задание 23 

(30,45%). 

Обучающиеся, получившие отметку «5», успешно справились с заданиями 18 

(93,66%), 20 (78,17%), 22 (82,16%), 24 (82,16%). 

Наибольшее затруднение у всех групп вызвало задание 21 (определение при-

чин и следствия важнейших исторических событий) и задание 23 (выявление общ-

ности и различия сравниваемых исторических событий и явлений). Средний про-

цент выполнения задания 21 - 33,44%, (по группам, соответственно, 0%; 19,07%; 

33,65%; 53,52%); средний процент выполнения задания 23 – 30,83% (по группам 

0%; 10,31%; 30,45%; 60,56%). 

 

2.3.3. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ 

 

Анализ выполнения заданий 1 части работы показывает, что большинство 

выпускников успешно выполняют задания не только базового уровня, но и повы-

шенного уровня. 

В задании 1 проверяемым элементом содержания являются знание основных 

дат, этапов и ключевых событий истории России и мира с древности до 1914 г., 

выдающихся деятелей отечественной и всеобщей истории. Проверяется умение со-

относить события (исторические процессы) и даты. Например, 

Установите соответствие между событиями и годами: 

События                                                                                                Годы 

А) первое упоминание о Москве      1. 1147 г. 

Б) сражение у острова Гренгам      2. 1380 г. 

В) принятие Соборного уложения царя     3. 1649 г. 

Алексея Михайловича        4. 1703 г. 

            5. 1720 г. 

Задание такого типа выполнили 87,73% обучающихся (средний %). 

Задание 2 проверяет умение выстраивать последовательный ряд событий и 

имеет повышенный уровень сложности. Как правило, события относятся к какой-

либо одной теме (одному процессу). Например, 

Расположите в хронологической последовательности исторические собы-

тия: 

1. вхождение в состав России Западной Сибири 

2. присоединение к Москве Твери 
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3. вхождение в состав России Среднего и Нижнего Поволжья 

4. присоединение к Москве Пскова 

В данном случае речь идет о длительном процессе вхождения земель в состав 

России и учащиеся должны представлять, как прирастало землями Российское гос-

ударство. Результат выполнения данного задания по группам: 

54,91 средний % 

выполнения 
«2» 0,00 «3» 35,05 «4» 55,77 «5» 81,69 

 

Типичная ошибка: учащиеся недостаточно полно владеют информацией по 

«сквозным» вопросам и не умеют её выстраивать. Особенно трудно учащимся вы-

страивать хронологию событий, которые находятся в небольшом временном про-

межутке. Для решения таких заданий учащимся можно рекомендовать строить ас-

социативные ряды, которые помогут устанавливать связи между предметами, яв-

лениями. В данном случае, можно задать вопрос: «При каких правителях происхо-

дило то или иное событие?». 

В задании 3 проверяются знания и умения объяснить смысл изученных ис-

торических понятий и терминов. Например, 

Запишите термин, о котором идёт речь: 

Центральные государственные учреждения, созданные Александром 1 в 

1802-1811гг, основанные на принципах единоначалия и ведения отдельными отрас-

лями управления в масштабе страны. 

Задания такого типа выполнили 72,70% обучающихся. 

Для выполнения данного задания учащиеся должны знать, как менялась си-

стема государственного устройства России и как изменялись названия органов гос-

ударственной власти (например, приказы-коллегии-министерства) на разных эта-

пах исторического развития. 

Эти же умения проверяются в задании 5, но в нём учащиеся должны уметь 

группировать термины по темам. 

 

Работа с терминологией является одним из общеучебных умений, подготовка 

к экзамену обязательно должна включать работу со словарём. 

Умение делать множественный выбор проверяется в задании 4. Например, 

Какие из перечисленных явлений сохранились к концу 19 века. Найдите в при-

ведённом списке два явления. 

1. помещичье землевладение 
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2. местничество 

3. крепостное состояние крестьян 

4. общинное землевладение 

5. рекрутская повинность 

Средний процент выполнения такого типа задания 85,74%, но учащиеся, по-

лучившие отметку «2» за работу, не смогли выполнить это задание. 

Задание 8 - первое из трёх, которое проверяет базовое умение работать с ис-

торической картой. Например, 

Укажите век, когда сформировались границы Древнерусского государства, 

обозначенные на схеме. 

 

Задание выполнили 72,39 % учеников. Однако учащиеся, получившие от-

метку «2» за работу, не смогли выполнить это задание, а группа участников, полу-

чившая отметку «3» выполнила его на 57,73%. Задания 9,10 представляют собой 

задания повышенного уровня. 
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Типичной ошибкой является неумение «читать» карту (легенду карты). Для 

решения таких заданий учащимся можно рекомендовать делать упражнения с кон-

турной картой, активнее привлекать знания по географии, т.к. на исторической 

карте много ориентиров – географических объектов. Историческая карта должна 

обязательно присутствовать на уроках истории, т.к. она помогает визуализировать 

изучаемые процессы. 

Общей рекомендацией для работы на уроках истории с терминологией, исто-

рической картой является необходимость развивать внимание, тренировать память. 

Задание 11 повышенного уровня сложности проверяет умение использовать 

данные различных исторических и современных источников (текста; схем; иллю-

стративного, статистического материала) при ответе на вопросы, решении различ-

ных учебных задач; сравнение свидетельств разных источников по одному из пе-

риодов истории России с древнейших времён до 1914 г. Например,  
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В данном случае проверяются знания периода с древнейших времён до 16 

века. 

Учащиеся должны понять, что перед ними иллюстрация, на которой изобра-

жено Новгородское вече (по вечевому колоколу, Софийскому собору). 

Задания 13, 14 проверяют знания фактов истории культуры с древнейших 

времён до 1914 г. и умения использовать иллюстративный материал. Например, 

Ознакомьтесь с перечнем и изображениями памятников культуры и от-

ветьте на вопросы: 

1. «Повесть об Азовском осадном сидении донских казаков» 

2. Таврический дворец в Санкт-Петербурге 

3. повесть «Бедная Лиза» 

4. 

 

5. 



20 

 

 

13. Какие из приведённых памятников культуры были созданы в 18 веке? Выберите 

два памятника культуры. 

14. Создателем какого из приведённых памятников культуры является Кипренский 

О.А.? Укажите порядковый номер этого памятника культуры.  

Вопросы культуры традиционно являются для учеников сложными. Причи-

нами этого может быть большой объем информации из различных культурных об-

ластей (литература, живопись, архитектура, скульптура) и небольшой объём учеб-

ных часов, отводимых для изучения этого раздела. Низкий познавательный интерес 

учащихся к вопросам культуры тоже может быть причиной слабого результата. 

Задания 15, 16, 17 ориентированы на проверку знаний по всеобщей истории. 

Они предполагают знание учащимися основных дат, выдающихся деятелей, 

ключевых событий по истории Древнего мира, Средних веков, Нового времени. 

Например, 
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Задания второй части относятся к повышенному и высокому уровню слож-

ности, в которых учащиеся должны выполнить частично-поисковые действия, ис-

пользуя приобретенные знания и умения. Полученные данные свидетельствуют, 

что задания высокого уровня сложности, с развёрнутым ответом экзаменуемые вы-

полнили с разным уровнем успешности. Задание 18 предполагает проверку умения 

работать с историческим источником, определение авторства предложенного от-

рывка, времени или места действия. Это задание оказалось неожиданно проблем-

ным (57,06% средний процент выполняемости), распределение процентов по груп-

пам выглядит следующим образом: 

«2» 0,00% «3» 25,26% «4» 60,90% «5» 93,66% 

 Типичная ошибка: учащиеся путают годы правления правителей и порядко-

вый номер правителей (например, Александра II и Александра III, Ивана III и Ивана 

IV или даже Александра Невского и Дмитрия Донского и др.). Причинами этого 

могут быть как неуверенные знания исторических фактов и их соотнесение с пра-

вителем, в годы правления которого они происходили, так и невнимательность при 

написании ответа. Например,   
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18. Укажите век, когда произошли описанные в тексте события. Назовите князя, 

имя которого пропущено в отрывке. 

Правильный ответ: 14 век, Дмитрий Донской (Дмитрий Иванович). 

Пример ответа 1: 

 

Правильно указаны 2 элемента, 2 балла. 

Пример ответа 2: 

 

Ответ неверный, 0 баллов. 

Пример ответа 3: 

 

Век назван правильно, имя князя нет, 1 балл. 
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Задание 20 предполагает, что при работе с историческими источниками, вы-

полняя частично-поисковые действия, учащиеся должны привлечь контекстные ис-

торические знания по предмету. С этим возникли затруднения у достаточно боль-

шой части экзаменующихся: 

Средний процент  

выполнения 37,12% 

«2» 

0,00% 

«3» 

9,79% 

«4» 

35,90% 

«5» 

78,17% 

Типичная ошибка: ученики расплывчато формулируют причины, (послед-

ствия, мероприятия), которые относятся к описываемому событию, периоду и т.д., 

в них нет достаточной конкретики. Причиной этого может быть недостаточно глу-

бокие знания по определённой теме (периоду). Например, 

 

Правильный ответ должен содержать следующие элементы: 

Причина, например: 

- прекращение выплаты ордынского выхода московским князем; 

-с тремление ордынцев взять реванш за поражение, понесённое от войск мос-

ковского князя в битве на реке Воже; 

Может быть указана другая причина 

Обитель – Троицкий монастырь (Троице-Сергиева лавра) 

Большинство учеников не знают название Троице-Сергиевой лавры. 

 

Задание 21 на выявление причинно-следственных связей важнейших исто-

рических событий является одним из наиболее проблемных: 

Средний процент  

выполнения 33,44% 

«2» 

0,00% 

«3» 

19,07% 

«4» 

33,65% 

«5» 

53,52% 

Типичная ошибка: учащиеся затрудняются в определении причин того или 

иного события. Часть из тех, кто определяет причину правильно, подменяют пере-

числение и раскрытие причин описанием факта, явления, пропускают промежуточ-

ные звенья. Многие даже не пытаются построить логическую цепочку. 

Причинами затруднений могут быть недостаточные знания хронологической 

последовательности событий, часто ученики усваивают начало и конец изменений, 

не видят сам процесс. Например,  
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Что из перечисленного явилось одной из причин начала Крымской войны? 

- стремление России присоединить Бессарабию с дельтой Дуная; 

- стремление России присоединить Восточную Грузию; 

- стремление России разгромить Англию и обеспечить себе господство на 

море; 

- стремление России взять под свой контроль проливы Босфор и Дарданеллы. 

Объясните, как выбранное Вами положение связано с началом Крымской 

войны. 

Правильный ответ должен содержать следующие элементы: 

1. - стремление России взять под свой контроль проливы Босфор и Дарда-

неллы. 

2. объяснение, например: проливы Босфор и Дарданеллы имели важное стра-

тегическое значение, соединяя Чёрное и Средиземное моря. Они находились под 

контролем Османской империи, которая в середине 19в. была сравнительно слабым 

государством. Поэтому российское правительство начало войну с Османской им-

перией, стремясь в итоге установить свой контроль над проливами. При этом Ни-

колай Первый рассчитывал, что противником России в войне будет только Осман-

ская империя. 

Пример ответа 1: 

 

Неправильно выбрана причина, объяснение не засчитывается, 0 баллов. 

Пример ответа 2: 

 

Причина названа, объяснения нет, 1 балл. 
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Пример ответа 3: 

 

Причина названа, объяснение неверно, 1 балл. 

Задание 22 направлено на поиск фактических ошибок в тексте. Учащиеся 

могут оформить свой ответ в любой форме, но он должен указать как найденные 

ошибочные положения, так и исправленные ошибки. 

Средний процент  

выполнения задания 36,30% 

«2» 

0,00% 

«3» 

8,25% 

«4» 

33,33% 

«5» 

82,16% 

 

Данная статистика показывает слабое знание фактического материала уча-

щимися первых трёх групп. Причинами этого может быть недостаточный объём 

знаний по истории, когда необходимы не только знания о ключевых событиях, но 

и детальное знание исторических явлений, процессов. 

 

В правильном ответе должны быть указаны: 

1. Ошибка: Хованский. Исправление: Меншиков. 

2. Ошибка: Негласный комитет. Исправление: Верховный тайный совет 

Наибольшее затруднение у учащихся вызвал первый элемент. Даже те, кто 

указывал Меншикова как правильный ответ, не могли определиться с ошибочной 

фамилией исторического деятеля. 
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Пример ответа: 

 

Правильно найдена и исправлена ошибка 2, положение 1 неверно, т.к. ученик 

выписал обе фамилии государственных деятелей, не обозначив ошибочную фами-

лию конкретно, исправил ошибку не правильно, 2 балла. 

Задание 23 на проверку умения сравнивать исторические события, процессы, 

явления, так же, как и задание 21, является наиболее сложным. 

Средний процент вы-

полнения 30,83% 
«2» 0,00% «3» 10,31% «4» 30,45% «5» 60,56% 

 

У многих учащихся прослеживается неумение выделить критерии для срав-

нения, определить свойства сравниваемых объектов. Практика показывает, что об-

щие черты выпускникам удаётся сформулировать лучше, чем установление разли-

чий. Но типичной ошибкой является сравнение по формальным признакам, учащи-

еся часто путают внешнюю и внутреннюю политику. Например: 

Существует точка зрения, что, несмотря на существенные различия, внут-

ренняя политика Петра I и Павла I имела общие черты. Приведите не менее двух 

общих черт. 

Могут быть приведены общие черты: 

1.оба монарха изменили порядок престолонаследия; 

2. оба монарха принимали меры, нацеленные то, чтобы не допустить уклоне-

ния дворян от государственной службы; 

3. оба монарха проводили реформы в армии. 

Могут быть приведены другие общие черты 
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Пример ответа 1: 

 

Позиция 1 засчитана, позиция 2 неверно, 1 балл 

Пример ответа 2: 

 

Приведены рассуждения общего характера, 0 баллов 

Задание 24 направлено на проверку умений, связанных с анализом историче-

ской ситуации.  

Средний процент вы-

полнения 43,66% 
«2» 0,00% «3» 10,65% «3» 47,22% «5» 82,16% 

 

В задании три вопроса, два из которых на точное знание исторических деяте-

лей, дат, названий эпох, а третий на рассуждение. При выполнении данного зада-

ния, учащиеся так же избегают развёрнутого ответа на третий вопрос, как и в 21 

задании. Причиной этого может быть несформированность таких метапредметных 

умений, как логическое рассуждение, анализ и синтез. 
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Правильный ответ должен содержать следующие элементы: 

1.император – Александр III 

2.министр финансов – Н.Х. Бунге 

3. причина, например: Дворянский поземельный банк выдавал ссуды поме-

щикам под залог их земель на льготных условиях; поддержка дворян, которые, как 

правило, «проедали» выданные банком деньги, а не вкладывали их в производство, 

тормозила процесс перехода помещичьих земель к состоятельным крестьянам, эф-

фективнее использовавшим сельскохозяйственные угодья. 

Может быть указана другая причина. 

Пример ответа 1: 

 

Правильно назван император, ошибочно назван министр финансов, рассуж-

дение не верно, 1 балл. 

 

Пример ответа 2: 

 

 

Правильно названы 1, 2 элементы, 3 элемент ответа ошибочен, 2 балла. 

 

Результаты выполнения заданий соотносятся с учебными программами, ис-

пользуемыми в субъекте Российской Федерации, учебниками. 
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2.3.4. Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выпол-

нение заданий КИМ 

 

На выполнение заданий КИМ по истории оказало влияние степень сформи-

рованности метапредметных умений, навыков, способов деятельности. 

Экзаменационная работа по истории содержит 10 заданий (задания №7, 11, 

12, 13, 14, 17, 18, 19, 20, 22), в которых проверяются умения и способы действия по 

использованию данных различных исторических и современных источников (тек-

ста; схем; иллюстративного, статистического материала) при ответе на вопросы, 

решении различных учебных задач; сравнение свидетельств разных источников. 

Средний процент выполнения этих заданий и процент выполнения по группам (см. 

таблица 2.3.2) показывает уровень сформированности у учащихся таких метапред-

метных умений как умение создавать, применять и преобразовывать знаки и сим-

волы, модели и схемы для решения учебных и познавательных задач; смысловое 

чтение. Недостаточно сформированные умения по выявлению общности и разли-

чия помешали выполнить на высоком уровне задание № 23, а слабо сформирован-

ные умения определять причины и следствия важнейших исторических событий 

помешали выполнить на достаточном уровне задание № 21. 

Анализ статистических данных о выполненных заданиях по группам показал, 

что 69 % учащихся (группы, получившие отметку «4», «5») обладают достаточно 

высоким уровнем метапредметных результатов. Группа участников, получивших 

отметку «3» средним уровнем метапредметных результатов, а группа, получившая 

отметку «2» - низким уровнем. 

Для большинства девятиклассников овладение основами самоконтроля, са-

мооценки, принятия решений и осуществления осознанного выбора в учебной и 

познавательной деятельности остаётся проблематичным, а это важно при выборе 

экзамена. 

Регулятивные учебные действия подразумевают проявление инициативы и 

самостоятельности в обучении. Это должно помочь при подготовке к экзамену. 

Также, как и коммуникативные учебные действия, а именно, умение организовы-

вать учебное сотрудничество и совместную деятельность с учителем и сверстни-

ками; работать индивидуально и в группе. 

 

2.3.5 Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий:  
 

На основании анализа выполнения заданий 1 части можно считать достаточ-

ным уровень усвоения школьниками региона в целом таких элементов содержания, 

как: знание основных дат, этапов и ключевых событий истории России и мира с 

древности до 1914 г., выдающихся деятелей отечественной и всеобщей истории; 
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знаний по хронологии, поиск информации в источнике, работа со статистикой, уме-

ние делать множественный выбор, объяснение смысла изученных исторических 

понятий и терминов. Во 2 части таким элементом является хорошо сформирован-

ное умение работать с источником. 

В первой части наиболее сложным оказалось задание на установление хро-

нологической последовательности, а для групп участников, выполнивших работу 

на «2» и «3» еще и задания по исторической карте. 

Во второй части для всех школьников региона наибольшие трудности вы-

звали задание на определение причинно-следственных связей и задание, проверя-

ющее умение по выявлению общности и различия. Группы участников, выполнив-

ших работу на «2» и «3» показали слабо сформированные умения анализа истори-

ческой ситуации и умения находить ошибки в тексте. 

Вероятными причинами затруднений и типичных ошибок обучающихся мо-

гут быть следующие позиции: 

1. Недостаточный объём знаний по предмету. Недостаточный объём знаний 

не позволяет дать полный, развёрнутый ответ или, например, найти ошибку в тек-

сте. 

2. Запоминание материала без опоры на его смысл. Знания, полученные та-

ким способом, как правило, помогают только в случае простого воспроизведения 

информации (например, решение тестов), но не дают возможности анализировать, 

оценивать, обобщать. 

3. Несформированность (низкая сформированность) некоторых метапред-

метных умений. Речь идёт, прежде всего, об овладение логическими действиями 

сравнения, анализа, синтеза, обобщения, классификации по родовидовым призна-

кам, установления аналогий и причинно-следственных связей, построения рассуж-

дений, освоение способов решения проблем творческого и поискового характера. 

4. Недостаточная сформированность предметных умений. К ним можно от-

нести работу с исторической картой, с хронологией, создание образной рекон-

струкции. 

5. Невнимательное прочтение самого задания или инструкции к нему. 
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2.4. Рекомендации7 по совершенствованию методики преподавания учебного 

предмета 
 

2.4.1. Рекомендации по совершенствованию преподавания учебного предмета 

для всех обучающихся 
 

1. Изучить документы, разработанные ФГБНУ «Федеральный институт педа-

гогических измерений» (Кодификатор, Спецификацию, Демонстрационную вер-

сию, Методические рекомендации), донести до участников ОГЭ тот объем знаний, 

умений и способов деятельности (с учетом последних изменений), которыми они 

должны владеть. Использовать открытый банк заданий ОГЭ, размещенный на 

сайте ФГБНУ «Федеральный институт педагогических измерений».  

2. Включить вопросы организации подготовки к ОГЭ по истории в план ра-

боты с родителями. Целесообразно познакомить родителей со структурой КИМ, 

рассказать об организации подготовки к экзамену, объяснить, каким образом роди-

тели могут помочь своим детям в подготовке к ОГЭ. 

3. Преподавание истории (как и любого другого предмета) носит системный 

характер. Учащимся, начиная с 5 класса, необходимо последовательно объяснять 

не только исторический материал, но и разъяснять требования, структуру заданий, 

критерии оценивания заданий. Подготовка к экзамену должна носить долговремен-

ный и последовательный характер. 

4. Формировать умение по составлению текстов, различных таблиц, схем, 

планов. Обращать особое внимание на решение трудных типов заданий, направ-

ленных на проверку умений: поиск причинно-следственных связей, умение груп-

пировать исторические явления и события по заданному признаку, выявление общ-

ности и различия сравниваемых исторических событий и явлений,  

5. Необходимо проводить целенаправленную работу по следующим линиям: 

- работа с текстом (составлять вопросы для поиска нужной информации, её 

восприятия и интерпретации, учить конспектировать); 

- объяснение смысла изученных исторических понятий и терминов (вести 

словарь, проводить понятийные диктанты); 

- работа с исторической картой (в том числе с контурной картой); данное 

направление предполагает расширение межпредметных связей с географией; 

- работа с хронологией (составление хронологических, синхронистических 

таблиц, календарей событий, решение хронологических задач); 

- работа с фактами истории культуры (в т.ч. с иллюстративным материалом). 

Необходимо задействовать у учащихся все каналы получения информации – 

аудиальный, визуальный, сформировать потребность у учащихся самостоятельно 

                                                 
7 Составление рекомендаций проводится на основе проведенного анализа результатов ЕГЭ и анализа выполнения 

заданий 
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готовить презентации и проекты, задействовать интернет-ресурсы – сайты музеев, 

библиотек и др. культурных учреждений. 

- использовать на уроках приемы развития монологической речи (составлять 

словесное описание какого-либо события, составление характеристики историче-

ского деятеля, рассуждение по заданной теме, выступление с устным сообщением, 

докладом, защита проекта). Проговаривание трудных тем, вопросов позволит уча-

щимся сделать свои ответы в письменной экзаменационной работе более структу-

рированными, логичными и полными. 

- работа с материалами всеобщей истории, их синхронизация с ключевыми 

событиями отечественной истории (составление таблиц, работа с датами, истори-

ческой картой, понятийным аппаратом). 

6. Организовать эффективную подготовку к ОГЭ по истории в образователь-

ной организации. Для этого надо составить план работы, в котором возможны сле-

дующие элементы: проведение диагностики образовательных результатов и анализ 

полученных результатов; наличие индивидуальных планов учеников; проведение 

консультаций и т д. 

 

2.4.2. Рекомендации по организации дифференцированного обучения школь-

ников с разным уровнем предметной подготовки  

 

Для успешной подготовки учащихся к сдаче ОГЭ учителю важно выделить 

различные группы обучающихся в зависимости от уровня усвоения учебного мате-

риала, их работоспособности и мотивированности 

Для учащихся с высоким уровнем познавательной активности и высоко сфор-

мированными регулятивными учебными действиями характерны творческое мыш-

ление, устойчивое внимание, хорошая работоспособность, высокая мотивация. По-

этому им нужно давать задания повышенного и высокого уровня сложности для 

овладения навыками самостоятельной работы. 

Группа обучающихся со средними учебными возможностями. Ученикам этой 

группы надо помочь развить познавательную активность, сформировать у них са-

мостоятельность и уверенность в своих возможностях. Для этого надо создать 

условия, в которых они, уже отработанные с помощью учителя навыки, смогут при-

менить по-новому. 

Учащиеся с низким уровнем учебной активности требуют индивидуального 

подхода учителя. Для них нужно создавать памятки, инструкции по выполнению 

заданий, при объяснении надо больше опираться на наглядность, проговаривать де-

тали. Они должны научиться выполнять задания базового уровня сложности (знать 

даты, исторические факты, термины). 
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Для всех учащихся, независимо от того в какой группе они находятся, необ-

ходимо создавать «ситуацию успеха», условия для продвижения (в т.ч. в более вы-

сокую группу). 

 

2.5. Информация о публикации (размещении) на открытых для общего до-

ступа на страницах информационно-коммуникационных интернет-ресурсах 

ОИВ (подведомственных учреждений) в неизменном или расширенном виде 

приведенных в статистико-аналитическом отчете рекомендаций по совершен-

ствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся, а также 

по организации дифференцированного обучения школьников с разным уров-

нем предметной подготовки.  

 

 

2.5.1. Адрес страницы размещения: 
http://cmoko48.lipetsk.ru/gia/result.php?page=11&page_list=2 

Официальный сайт ОКУ «Центр мониторинга и оценки качества образования Липецкой обла-

сти» (раздел «Государственная итоговая аттестация» - «Итоги ГИА» - «2022» - «ОГЭ») 

 

2.5.2. Дата размещения: 25.08.2022 
 

http://cmoko48.lipetsk.ru/gia/result.php?page=11&page_list=2
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СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЁТА по учебному предмету ИСТОРИЯ:  

 

Наименование организации, проводящей анализ результатов ГИА: Областное казённое учре-

ждение «Центр мониторинга и оценки качества образования Липецкой области» 

 

Ответственные специалисты: 

 

 ФИО, место работы, долж-

ность, ученая степень, уче-

ное звание 

Принадлежность специали-

ста к региональной ПК по 

учебному предмету, регио-

нальным организациям раз-

вития образования, повыше-

ния квалификации работни-

ков образования (при нали-

чии) 

Ответственный специа-

лист, выполнявший анализ 

результатов ГИА-9 по пред-

мету 

Назарова 

Людмила Алексеевна, 

МБОУ СШ №68 г. Липецка, 

учитель истории 

Председатель региональной 

предметной комиссии по ис-

тории для проведения госу-

дарственной итоговой ат-

тестации по образователь-

ным программам основного 

общего образования 

 


